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Beschlussvorschlag:

Der Planungsausschuss beauftragt die Verwaltung, in folgenden Féllen bei Verfahren der
Innenentwicklung gem. § 13a BauGB auf die frihzeitige Burgerbeteiligung zu verzichten:

1. Planungen, die keine Offentlichkeitswirkung oder nur geringe Offentlichkeitswirkung haben

2. Planungen, denen ein konkretes und feststehendes Vorhaben zugrunde liegt
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Erlauterungen:

Die Verwaltung hat Uberpruft, ob durch den Verzicht auf die frihzeitige Burgerbeteiligung geman § 3
Abs. 1 BauGB im Fall einer Innenentwicklung die Verfahrensdauer von Bebauungsplanen verkirzt
werden kann.

Fir die Verfahren nach § 13 a BauGB — Bebauungsplane der Innenentwicklung — gilt derzeit

folgendes Verfahren:

- Nach der Programmberatung im Planungsausschuss und der zustandigen Bezirksvertretung wird

die Burgerinformation durchgefuhrt.

- Die Burgerinformation besteht aus einer Ausstellung der Planung, die im Regelfall zwei Wochen

dauert sowie teilweise auch einer Informationsveranstaltung.

- Die Ergebnisse dieser Blirgerinformation flieRen in die Erarbeitung des Rechtsplanes ein.

- Die Ergebnisse der Burgerinformation werden dem Planungsausschuss und der zustandigen

Bezirksvertretung mit einer Stellungnahme der Verwaltung zur Kenntnis gegeben.

Im Verfahren nach § 13 a BauGB kann jedoch von der friihzeitigen Unterrichtung und Erérterung nach
§ 3 Abs.1BauGB abgesehen werden.

Die Uberpriifung der 13 a-Verfahren, die in den letzten drei Jahren durchgefiihrt wurden, hat ergeben,
dass in zumindest der Halfte der Falle auf die Birgerinformation hatte verzichtet werden kénnen.
Wenigstens in diesen Fallen ist durch diesen zusétzlichen und freiwilligen Verfahrensschritt eine

Zeitverzogerung eingetreten.

Die Verwaltung schlagt vor, fir die Zukunft folgende Regelung anzuwenden:

1. Auf die friihzeitige Biirgerbeteiligung sollte nicht verzichtet werden:
Bei Angebotsbebauungsplénen sowie bei Planungen, in denen noch Alternativen diskutiert werden,
sollte auf die Burgerinformation nicht verzichtet werden, da ansonsten keine Information der

Offentlichkeit und Diskussion Uber unterschiedliche Lésungsanséatze méglich wére.

2. Auf die friihzeitige Biirgerbeteiligung kann verzichtet werden:
Bei Planungen, die keine oder nur geringe Offentlichkeitswirkung haben, sollte auf die friihzeitige
Blrgerbeteiligung verzichtet werden. Dies kann beispielsweise bei Planungen zum Thema
Einzelhandel in Gewerbegebieten der Fall sein.
In den Fallen, in denen planungsrechtliche Voraussetzungen fir ein konkretes und feststehendes
Vorhaben geschaffen werden sollen, kann auf die Blrgerinformation verzichtet werden. Dies gilt
dann somit fir alle vorhabenbezogenen Bebauungsplane aber auch fir Bebauungsplane mit

stadtebaulichem Vertrag, denen eine konkrete feststehende Planung zugrunde liegt.
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Fir den Verzicht auf die friihzeitige Burgerbeteiligung sprechen folgende Griinde:

- Die Planung steht fest.

- Sie ist durchgeplant.

- Es gibt keine Alternative.

- Bei der Vorstellung der Planung im Rahmen der Offenlage ist die Planung durchgearbeitet und
konkretisiert.

- In den Burgerinformationen wurde haufig kritisiert, dass die Beteiligung nur pro forma erfolge, da

die Planung ja feststehe.

Uber Abweichungen von diesem Verfahren kann im Rahmen der Programmberatung entschieden

werden.
Sollte es durch die Offenlage zu einer Anderung der Planung kommen, ist ggf. eine erneute Offenlage

bzw. eine vereinfachte Anderung erforderlich.
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