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Der Flachennutzungsplan
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4 Flachennutzungsplan

AACHEN*2030
Entwurf - Vorlage
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und Varkshraasiagen staﬂtaather_‘t
Begrundung
zum Flachennutzungsplan Aachen*2030
der Stadt Aachen
- Entwurf Version 3.3 -
Tell A - Stidtebauliche Begrilndung
Frspang v 2501 2010
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Abwagung aus der Frihzeitigen Beteiligung (Teil C)
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Stadtebauliche Eighung und Umweltprifung

Gepruft wurden bisher
uberwiegend unbebaute Flachen

P 1980 (Reserveflachen)

- Geprifte Standorte Z 498,7 ha

= 5von 159 in Zusammenstellung EinfUhrung
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Stadtebauliche Eighung und Umweltprifung
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Prufflaphen

Es wurden mehr Flachen geprift, als jetzt im FNP-Entwurf

dargestellt sind!

e 6 von 159 in Zusammenstellung EinfUhrung




Das FNP-Verfahren
Was seit dem Vorentwurf geschehen ist...

.., * Entscheidung Uber Varianten

- « Priifung von Nutzungsalternativen
| » Neue Darstellungsvorschlage

» Klimafolgenanpassungskonzept

2% + Wohnbauflachenbedarf (Quaestio)

+ Gewerbeflachenbedarf (Agit mbH)

* Diskussion ,Gemischte Bauflachen®
(Flexibilisierung/Urbane Gebiete)

[V 4
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Das FNP-Verfahren
Was seit dem Vorentwurf geschehen ist...

Flachennutzungsplan Stadt Aachen
Auswertung frihzeitige Beteiligung

Stand. 24 Juni 2015
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FNP Abwagung zum Vorentwurf Teil C

besteht aus 4 Dokumenten:

* Teil C1: EinfUhrung und Zusammenfassung
» Teil C2: Offentlichkeit allgemein

» Teil C3: Offentlichkeit raumlich

« Teil C4. Behorden

Vorteile
« vermeidet Wiederholungen

« gewabhrleistet die gleiche Antwort auf die gleiche
Eingabe

* reduziert den Gesamtumfang des
Abwagungsberichts erheblich

« ermoglicht die Filterung nach Themen und Raumen

| V4
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Der FNP-Entwurf Aachen*2030

Gesamtstadt
* Bevolkerungsprognose

* Wohnbauflachenbedarf und Potenziale
* Gewerbeflachenbedarf und Potenziale — Darstellung im FNP
*  Stadtklima ]

* Stadtebauliche Eignung und Umweltpriafung

* Ergebnis der frUhzeitigen Beteiligung
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Bevolkerungsprognose 2035

Diverse Prognose-Szenarien Aachen 2018-2036

105,0
. 4 Y Aachen, ITNRW 2019
—— _| 264.500 e e
- - [ = “Trendszenario®, Quaestio 2018
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Der FNP-Entwurf Aachen*2030
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Wohnbauflachenbedarf 2035

Trendszenario: 264.500 Einwohner

Einwohner-Entwicklung

+ 8.533 Personen

Haushalte +4.816 HH
+ 10. WE
Neubaubedarf 0-630
in EZFH 2.550 WE (24%), in MFH 8.080 WE (76%)
Basis-Brutto-Wohnflachenbedarf + 199 ha]
400 m? fur WE in EFH, 120 m? fur WE in MFH fir EZFH 102 ha, fir MFH 97 ha

dabei wurden berucksichtigt:

HD:'I> * Wohnungsabriss und -ersatz
* Generationenwechsel in Wohngebieten

* Veranderungen der Wohnwunsche

Quelle: Quaestio 2018, Wohnungsbedarfsprognose fir die Stadt Aachen — Aktualisierung der Bevélkerungs- und Haushaltszahlen
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Wohnbauflachenbedarf 2035

i > Berlicksichtigung der Innenentwicklung

* unbebaute Potenzialflachen > 0,2 ha
(Siedlungsflachenmonitoring)

* Baulicken < 0,2 ha
(Baulandkataster)

* Flexibilitatsreserve

* Bebauungsplanreserven
(inkl. BP in Aufstellung)

= 14 von 159 in Zusammenstellung Der FNP-Entwurf Aachen*2030




Wohnbauflachendarstellung

Wohnbauflachenbedarf 177,5 ha
Neudarstellung im FNP Aachen*2030

Wohnbauflache 85,0 ha 100,0 ha
Gemischte Bauflache (50%) 15,0 ha

nicht gedeckter Bedarf { 77,5 haJ

weitere Potenziale nicht quantifizierbar:

Nachverdichtung, Dachausbau usw.
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WohnbaufléchendarstelIung

m_-

[ Richtericher Dell 299 ha |2 ‘

I Wiesenweg 3,1 ha-l/ . Bremenberg 3,5 ha I > 2 ha

Beulardsteln 8,2 ha I [ im FNP 1980 ]

[ Neudarstellung ]

Sittarder Str.,
Sittarder Str. West,
Grauenhofer Weg

gesamt: 14,4 ha

Trierer Str. 2,6 ha I

I 7 e - % . ‘_ -:.

L ‘:d . " - T

. 1 Beverau 7,6 ha \ ‘
AR, AP

Kornelimunster-Sud
7,3 ha
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Gewerbeflachenbedarf 2035

Bedarfsberechnung GIFPRO

(= Gewerbe- und Industrieflachenbedarfsprognose)

Wirtschaftsbranchen: Quoten
verarbeitendes Gewerbe
Baugewerbe

Handel
Verkehr/Machrichten
Ubrige Dienstieistungen

30% MNeuansiediung
T0% Verlagerung davon
25% Reaktivierungsguote

|

zzgl. Planungszuschliag von 20%

1

Gesamtbedarf (bis 2035)
238,0 ha

Berechnung des
| Gewerbeflachenbedarfs pro Kommune

Quelle: Bezirksregierung Kéln, 2018

I 2015-2035 also 20 Jahre —I

Trendfortschreibung gfm®

(= Regionales Gewerbeflachenmonitoring)

Die Trendfortschreibung weist auf Basis des durchschnittlichen
Jahresbedarfs der vergangenen sechs Jahre den zu
erwartenden (Mindest-) Flachenbedarf in den kommenden 20
Jahren aus (inkl. 20% Planungszuschlag)

Verkaufe (2011 - 2016) 51,84 ha

J Verkaufe p.a.
(Basis 6 Jahre) el
Bedarf (bis 2035) 207,40 ha

Quelle: AGIT, 2018

HHE

Gewerbeflachenbedarf (Brutto)[ 222,77 ha]

| V4
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a

B
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Quelle: AGIT, 2018
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Gewerbeflachenbedarf 2035

Gewerbeflachenbedarf Brutto 222.7 ha

unbebaute Potenzialflachen im Bestand 84.6 ha

HU::> Neudarstellung im ENP Aachen*2030 [ 617 ha

nicht gedeckter Bedarf (GE + GI) [ 76,4 ha

bei Berlcksichtigung von 15,0 ha gemischte Bauflachen

nicht gedeckter Bedarf 61,4 ha

weitere Potenziale nicht quantifizierbar:

=7 Nachverdichtung, Gebaudeausbau usw.
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Gewerbeflachendarstellung
‘ « > 2 ha, ohne BP-Reserven

¥

I Aachener Kreuz 6,8 ha I
Strangenhauschen gesamt 3,4 ha

AR Tﬂ: 21 () é D [-

fﬂ,#w 'f" AT 5= Elleter Feld 4,6 ha |
..1; *’/I Deltourserb 4,4 ha I
Elsenbahnweg 6 8 ha (o E
ro— BT ] £ gﬁ Brand-Nord 13,7 ha I
Stadtbetrleb 3 6 ha b 5 _;* '
- angsbenden 4,3 ha :

e i 1 _
F‘r‘u 1.“ i .-.\1
Hitfeld 26,6 ha
- / .III

Wodrselener Str. gesamt 2,6 ha I

i

i .

[ imFNP 1980 |

[ Neudarstellung ]

=174 N, Nerschelder Weg 1,8 ha I
— g IP7,
stadt aachen
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Gewerbeflachendarstellung
‘ N > 2 ha, ohne BP-Reserven

I Aachener Kreuz 6,8 ha I

Wodrselener Str. gesamt 2,6 ha I

il

S e ' =5 Elleter Feld 4,6 ha I
d - FriedhofHUI33,5ha s ™ tit
%_ g -u-‘! :

SRR Y ,,f S S0 Deltourserb 4,4 ha I
ol v ]
A ,

l .';;":I'-T.‘-. J o -f .-'-
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ik Fringsbenden 43ha [
e F na‘ = q, § .
Hitfeld 26,6 ha

£ T { Elsenbahnweg 6, 8 ha -~
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[ imFNP 1980 | R

[ Neudarstellung ]
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Stadtklima: Grundlagen

Schutzbereich
Stadtklima

—
s, s
J//00

AN\

N

innerstadtisches Belastungsgebiet

> Kaltluftiberstromung
-
U Kaltiuftbahn Talkessel

L - Kaltluftsammelgebiet Soers )

Kaltluftbahn gesamt

Beluftungsbahn
Stadtklima

Abgrenzung Talkessel

Stadtgrenze

| =] Fd

stadt aachen
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Stadtklima

1 (Schraffur)

=

Stadtklima: Darstellung

L4 e
i i ]

Schutzbereich

Stadtklima
(Linie)
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Stadtklima: Hinweise fur die Planung

Darstellung im

Schutzbereich Stadtklima

Beliiftungsbahn Stadtklima

von 60 % der Flachdachflachen
umfassen sollen.

FNP Aachen*2030 Stadtklimatisches Ziel Lage bedingte MalRnahmen Stadtklimatisches Ziel Lage bedingte MalRnahmen
Gewerbliche [l Minderung der Warmebelastung [ Steuerung des [ Erhalt der Beliiftungsfunktion in den [ Erhalt unbebauter Freiflachen.
Baufliche (tagsuber) Versiegelungsgrades iiber die Beluftungsbahnen (im unbebauten Hinweis:

[1  Niederschlagswasser-Management GRZ. Es ist eine Versiegelung von und im bebauten Bereich). Soweit eine teilweise Bebauung nicht zu
ma. 70 % anzustreben. [1  Niederschlagswasser-Management vermeiden ist, sind hier insbesondere
[ Begriinung nicht tiberbaubarer Geb&udestellung, Geb&udehdhe und
Flachen. Abstande von Geb&uden zueinander so
[1  Dachbegriinungen, die einen Anteil zu gestalten,.dass di.e BeIUfFungfsbahn
von 60 % der Flachdachflachen geringstmaglich beeintréchtigt wird.
umfassen sollen.
[1  Begriinung von Strallenrdumen bei
Neuplanungen sowie die
Gestaltung der Verkehrsflachen mit
Materialien mit geringer
Warmespeicherfahigkeit.
(1 Minderung der Warmebelastung [1  Steuerungdes (1 Erhalt der Beluftungsfunktion in den [1  Die noch nicht bebauten
(tagstiber und nachts) Versiegelungsgrades iiber die Beluftungsbahnen (im unbebauten Flachenanteile sind unbebaut zu
GRZ. Es ist eine Versiegelung von und im bebauten Bereich). erhalten.
max. 60 % zu anzustreben. Hinweis:
(1 Begriinung von Stralenrdumen bei Soweit eine teilweise Bebauung nicht zu
Neuplanungen sowie die vermeiden ist, sind hier inshesondere
Gestaltung der Verkehrsflachen mit Geb&udestellung, Geb&udehdhe und
Materialien mit geringer Absténde von Gebduden zueinander so
Warmespeicherfahigkeit. zu gestalten, dass die Beliiftungshahn
"I Dachbegriinungen, die einen Anteil geringstmaglich beeintréchtigt wird.

23 von 159 in Zusammenstellung
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Stadtebauliche Eighung und Umweltprifung

24 von 159 in Zusammenstellung Der FNP-Entwurf Aachen*2030



Stadtebauliche Eighung

soziale
Qualitaten

stadtebauliche &
Qualitaten

technische
ErschlieBung

verkehrliche
ErschlieRung
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Stadtebauliche Eighung
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bosrey

Darstellung Grindlicha Wohnbauflbohe
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bedingt geeignet

Kritarium Erfluterung Eignung
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Schutzguter der Umweltprifung

Landschaft . Kultur- und

Erholung Sachguter

27 von 159 in Zusammenstellung Der FNP-Entwurf Aachen*2030



ring 23.03.2010

A £

Grundlagen: Biotopkataster und Biotopverbund

. £ QQE
‘\’.‘ L J‘J‘é gg zgg
Q- gg i I. l:yp e' Il(al tie U g

R

far alle gepruften Flachen

SMtAxnw- - Fachbereich Umwelt: Geschitzie Cffenland- und Waldbiotope gem. §

Biotopkataster und Biotopverbund

[ Biotopkataster NRW (LANUV) 4 _.
[ Flachen mit herausragender Bedeutung fiir den Biotopverbund (LANUV)( 1
Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Biotopverbund (LANUV)
@—®- Biotopverbund (Aachen*2030 Masterplan) y "

c Anbindung an hochwertige Lebensraume im Umfeld

BiR

stadt aach en
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d

Grundlagen: Umgebungslarmkarte

B8

411141434

| ¥ 4 0 5000 m
E 5 N : '
stadt aachen
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Umweltprifung

Flichennutzungsplan Aachen"2030
Teil B - Umweltherichl, Anlage 2, Pritfidchen

BR-WO0-12 - Wilhelm-Ziemons-StraBe
Fliche 5.639 m*

Prifdatum Apr. 2018
Reglonalplan

ASB

Geplante Darstellung im FNP
Wohnbauflache
Rechtswirksamer FNP
Griinfliche
Landschaftsplan / Schutzgebiete
aulerhalb Geftungsbereich

1 Tiers, Pflarzen, biologlache Vieltatt

‘Beptandpautratre

Anenschutz: Nahrurgs- und Jagdhabaat
fir Vogel und Fledermausarten von
geringer Bedeutung

Bivtophatasbar, Faima
Distopkatastarfidchan innamai und im
Umield der Praffldche.

Biotoptypen: Strukturarme Rasenflachen
(Bolzplatz) mit einzelnen randlichen
Gebiischen und Staudenfluren im
Siedlungsbereich von Brand mit insgesamt
geringer Bedeutung.

Biotopverbund: Die im Siedlungsbereich
gelegene Priifliche besitzt keine
hervorgehobene Bedeutung fir den
Biotopverbund.

ur und

Fazit

2 Landschaft

Derzeitigar und prognoestizierter mweltzusiand bei Durchithrung der Flanung

Die Planung ist mit geringfigigen Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen verbunden.

Bagrindung 2um Entwurf 3.3
Fassung vom 25.01.2019

]

.-- "h:l .
N

i

SN

i

Prograss bt Duechilfneng der Plansng Durwatung
Werlust dder Beeimrachigung won Nahamngs- und Geringligip
Jagdhabiaten geringer Badeulung,

Kb Ausowirhaigan, Hicht egdarnnt

Verlust einer innerérilichen Rasenfliche mit Geringfigig
geringer Bedeutung fiir das Schutzgut.
Keine Auswirkungen, Nicht relevant

30 von 159 in Zusammenstellung

positive Wirkung
nicht relevant
geringflugig

bedingt erheblich

erheblich

Empfehlungen
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Gesamtbewertung der Prufflachen

Stadtebauliche Eignung

Umweltprifung

+ gut geeignet ® geeignet O bedingt geeignet X schlecht geeignet
¢ 25 Prifflachen werden fir die beabsichtigte Nutzung als

gut geeignet bewertet.

e 46 Prufflachen werden fir die beabsichtigte Nutzung als
geeignet bewertet.

e 9 Prifflachen werden fir die beabsichtigte Nutzung als
bedingt geeignet bewertet.

e 1 Prifflache wird fur die beabsichtigte Nutzung als
schlecht geeignet bewertet.

Mehrere Schutzgtiter mit sehr erheblichen Auswirkungen, Riicknahme aus der

Sicht von mehreren Schutzgiitern empfohlen 2
Mehrere Schutzguter mit sehr erheblichen Auswirkungen, Riicknahme aus der )
Sicht von einem Schutzgut empfohlen

Ein Schutzgut mit sehr erheblichen Auswirkungen, andere mit erheblichen Aus- 19
wirkungen, Ricknahme empfohlen

Ein Schutzgut mit sehr erheblichen Auswirkungen, andere mit erheblichen Aus- 10
wirkungen, teilweise Verkleinerung der Flache empfohlen

Kein Schutzgut sehr erheblich aber mehrere erheblich, teilweise Ricknahme 4
empfohlen

Kein Schutzgut sehr erheblich aber mehrere erheblich, keine Riicknahme emp- 20
fohlen

Kein Schutzgut sehr erheblich nur ein Schutzgut erheblich, teilweise vermeidbar, 13
keine Riicknahme empfohlen

Kein Schutzgut erheblich 18
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Eingriffsbilanz (Anlage 5)

Eingriffsermittlung 'Natur und Landschaft'
« Biotop- und Nutzungstypenkartierung

« Verfahren der Stadt Aachen zur Bewertung von Eingriffen in Natur und
Landschaft

« Ausgleichserfordernis: 858.043 Punkte, Aufwertung von 0,2 Punkten pro ha
1 rd. 429 ha

Eingriffsermittlung 'Boden’
« Karte der schutzwulrdigen Boden der Stadt Aachen
« Verfahren der Stadt Aachen zur Bewertung von Eingriffen in den Boden

« Ausgleichserfordernis: 641,23 WE, Aufwertung von 0,75 WE pro ha
1 rd. 854,97 ha

HD::> Ausgleichsverpflichtung gesamt rd. 977 ha
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Wesentliche Aspekte aus der frihzeitigen Beteiligung

*  Bevolkerungsprognose und Wohnbauflachenbedarf werden bezweifelt

« aktualisiertes Gutachten von Quaestio, IT NRW, Bezirksregierung Kdln
*  Gewerbeflachenbedarf wird bezweifelt

* neues Gutachten der AGIT mbH, Bezirksregierung Kaoln
* unangemessene Inanspruchnahme von Flachen und Ressourcen

« Bedarf wird aufgrund des Freiraumschutzes nicht gedeckt

*  Darstellung von Wohnbau- und Gewerbeflachen sei fur die Aachener
Wirtschaftsentwicklung unzureichend

« das maximal Machbare dargestellt
* vorrangige Entwicklung von Brachflachen wird gefordert

« Innenentwicklungspotenziale tuber Siedlungsflachenmonitoring und
Baulandkataster berticksichtigt

*  Vorschlage fur weitere Bauflachen
« Standorte wurden geprift und z.T. Gbernommen (siehe Bezirke)
*  positive Ruckmeldungen zur kritischen Umweltprufung
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Wohnbauflachen im FNP Aachen*2030
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Wohnbauflachen im FNP Aachen*2030
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‘ 105 ha Vorlage
93 ha BV-Empfehlung
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[ha]

Wohnbauflachen im FNP Aachen*2030
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Gewerbeflachen im FNP Aachen*2030
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Gewerbeflachen im FNP Aachen*2030

[hal]
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[ha]

Gewerbeflachen im FNP Aachen*2030

14

12

10

Hitfeld 18 ha

33 ha BV-Empfehlung
51 ha AUK
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Gemischte Bauflachen im FNP Aachen*2030

[ha]

14
12
31 ha Vorlage
10
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4
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Gemischte Bauflachen im FNP Aachen*2030

14

12

10

31 ha Vorlage

24 ha BV-Empfehlung
- 7 ha Differenz

RI-MI-04

EI-MI-01

RI-MI-01

RI-MI-05 RI-MI-02 LA-MI-03 BR-MI-03 RI-MI-03 AM-MI-04
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Gemischte Bauflachen im FNP Aachen*2030

[ha]

14

12

10 24 ha BV-Empfehlung
26 ha AUK

RI-MI-04 EI-MI-01 RI-MI-01 RI-MI-05 RI-MI-02 LA-MI-03 BR-MI-03 RI-MI-03 AM-MI-04

= 42 von 159 in Zusammenstellung Der FNP-Entwurf Aachen*2030




Flachenvergleich

105 ha
93 ha
91 ha 87 ha
51 ha
5 3
33 ha 31 ha
% 24 ha 26 ha
<
>
m > é
Wohnbauflachen Gewerbeflachen Gemischte Bauflachen
Vorlage 81 Prufflachen 269 ha
BV-Empfehlung 66 Prufflachen 192 ha (5 neu bzw. erweitert)
AUK 65 Prufflachen 207 ha
| ¥V 4
—
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HD:> Umsetzung im FNP-Entwurf
Bezirk Brand

= Der.&ENPrEaiwdrdAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019




Brand- FNP Aachen*2030 - Vorentwurf

1:25.000
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Vergleich: vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf
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Vorstellung der 8 Prufflachen in Brand

Priiffliche Name Flache Vorlage | .. e By [ha] | Diff. [ha]
BR-GE-03  |Brand Nord Variante 3 13,69 9,13 -4,56
BR-MI-03 Krauthausen Ost 1,18 1,18 0,00
BR-VS-01  |Krauthausen 1,92 1,92 0,00
BR-WO-01  |Friedhof KolpingstraRe 1,53 0,00 -1,53
BR-WO-03  |Buchenheck 0,68 0,68 0,00
BR-WO-10 |Pltzgasse 1,29 1,29 0,00
BR-WO-11  [Trierer Straf3e Sud Variante 2 2,57 2,57 0,00
BR-WO-12  Wilhelm-Ziemons-Stral3e 0,56 0,56 0,00

23,43 17,34 -6,09

> Beratungsergebnis AUK: wie BV

Der.&ENPrEaiwurdAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-GE-03

FNP 1980

Brand Nord Variante 3

13,69 ha

modifiziert

Vrentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

N
Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs
unter der Voraussetzung:
» Sudl. Bereich
landwirtschaftliche
Flache statt
gewerbliche Bauflache

AUK: wie BV

Der.ENRPrEaiwddAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-MI-03 Krauthausen Ost 1,18 ha

FNP 1980

(po

FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der.&ENPrEaiwdrdAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-VS-01 Krauthausen 1,92 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis

\ Einstimmig:
i Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der&ENPrEaiwardAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-WO-01 Friedhof Kolpingstral3e 1,53 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf |
Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
[ B = || | | Einstimmig:
Ablehnung der
Wohnbauflache

Darstellung stattdessen:
Grunflache (Friedhof)
gem. Alternative der BV
zum FNP-Vorentwurf

AUK: wie BV

Dern&NErzatwididMAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-WO-03 Buchenheck 0,68 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung
Empfehlung BV Beratungsergebnis
/"’61;;}5“') Z, Einstimmig:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Dern&NErzatwididAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-WO-10

Putzgasse

| AC*2 Vortwurf Vorentwurf Alternative BV FN C*030 Enurf __

Keine alternative
Darstellung

1,29 ha

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der &NEratwididAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019



BR-WO0O-11 Trierer Stralle Sud Variante 2 2,57 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

Luftbild

AUK: Zustimmung

= Dern&NEratwididAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019




BR-WO-12 Wilhelm-Ziemons-Strale 0,56 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

. e —— || ' Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Dern&NErEatwididAachen*2030 — BV Brand, 27.03.2019




HD:> Umsetzung im FNP-Entwurf
Bezirk Eillendorf

= Der ENR:batwirhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019




Eilendorf - FNP Aachen®*2030 - Vorentwurf

1:25.000
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Vergleich: vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf

1:25.000

Darstellung GE
gemal BP

=

[ Darstellung M ]

Darstellung
GE

Rucknahme
Schulstandort

| Darstellung M ]

:
Weiterentwicklung <

Klimasignatur

\

—

a’e Erweiterung
o A Schulstandort

gemal BP

[ Darstellung GE

BiR

stadt aach en

Der ENR:kRtwidrhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019




Vorstellung der 5 Priufflachen in Eilendorf

Priiffliche Name F'éChfh\;?”age Flache BV [ha] | Diff. [hal
EI-GE-04 Deltourserb Ost 441 0,00 -4.41
EI-GE-08 Fringsbenden Variante 2 4,31 0,00 -4,31
El-MI-01 Deltourserb West Variante 4 9,41 9,41 0,00
EI-WO-01 HerrenbergstralRe 0,42 0,42 0,00
EI-WO-03 Hahnweg Variante 2 1,33 1,33 0,00

19,87 11,15 -8,71

Il > Beratungsergebnis AUK: wie BV

= Der ENR:kRtwidrhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019




EI-GE-04 Deltourserb Ost 4,41 ha

FNP 1980

tive BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Ablehnung der
gewerblichen Bauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche Flache
gem. Alternative der BV
zum FNP-Vorentwurf

AUK: wie BV

Der ENR:krtwidrhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019



EI-GE-08 Fringsbenden Variante 2 4,31 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

L /d‘é_n WA / =l
= _..-"' W
T =l o -

&
Fte
&

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
s |/ ; 2 b Einstimmig:

Ablehnung der

gewerblichen Bauflache

Darstellung stattdessen:

2 | (A Landwirtschaftliche Flache
E/;“:;:\ o gem. Alternative der BV
NG o zum FNP-Vorentwurf
ol
&" &1 AUK: wie BV

/ //-> 3 28
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El-MI-01 Deltourserb West Variante 4 9,41 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der ENR:krtwidrhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019



EI-WO-01 Herrenbergstralle 0,42 ha

FNP 198 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der ENR:krtwidrhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019




EI-WO-03 Hahnweg Variante 2 1,33 ha

FNP 1880 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung
UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
i = e Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

-
-

@ A&

&\

Der ENR:kRtwidrhAachen*2030 — BV Eilendorf, 13.03.2019
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HD:> Umsetzung im FNP-Entwurf
Bezirk Haaren

= DerdNRsEntansd. Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019




Haaren - FNP Aachen*2030 - Vorentwurf

1:20.000

DerfNRsEntanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019




Vergleich: vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf

1:20.000
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Vorstellung der 10 Prufflachen in Haaren

Priifflache Name Voﬁchehfha] Flache BV [ha] | Diff. [ha]
HA-GE-01 |Strangenhduschen West 1,24 0,85 -0,39
HA-GE-04 |Hils Autobahn 1,20 1,20 0,00
HA-GE-06 |Alte Wiirselener Stral’e West 0,99 0,99 0,00
HA-GE-07 |Alte Wiirselener Stral3e Ost 1,04 1,04 0,00
HA-GE-08 |Viehweg 0,58 0,58 0,00
HA-GE-09 [Elleter Feld Variante 2 4,58 0,00 -4,58
HA-GE-10 |Strangenhduschen Nordost Variante 3 2,20 0,00 -2,20
HA-GE-12 |Aachener Kreuz Variante 2 6,75 0,00 -6,75
HA-GR-02 |Rahrfeldweg 2,71 2,71 0,00
HAVS-01 gtrangenhéuschen Nordwest Variante 301 301 0.00
24,30 10,37 -13,92

Il > Beratungsergebnis AUK: wie BV

- DerfiNRsEnbanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019




HA-GE-01 Strangenhauschen West 1,24 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbil UP+ SE Empfehlung BV ~ Beratungsergebnis
Nk | Einstimmig:
Zustimmung zur Darstellung

des Entwurfs unter der
\Voraussetzung:

* Grunstreifen entlang
Krefelder Str. gem.

/

modifiziert

Alternativflache
-" HA-GE-11
W + Abstand von 40m bis zur
_" Wurm
AUK: wie BV

DeriNRsEnbanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019




HA-GE-04 Hils Autobahn 1,2 ha

FNP 1980

FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung
Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
| w Einstimmig:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

DerFENRsEntanisd Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GE-06 Alte Wurselener Stralde West 0,99 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV NP AC_2030 Entwurf |

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Empfehlung BV

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

DerFENRsEabaud. Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GE-07 Alte Wirselener Stralle Ost 1,04 ha

FNP 1980

O

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis
Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

Empfehlung BV
- ,-"""m\

AUK: Zustimmung

DerfNRsEnbanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GE-08 Viehweg 0,58 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis
Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

Hinweis
Neuer Name: ,Weidener
Viehweg*

AUK: wie BV

DerfNRsEabawd. Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GE-09 Elleter Feld Variante 2 4,58 ha

FNP 1980

Vurentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

= = # = \?

T
e
- -

Luftbild

Empfehlung BV Beratungsergebnis
= T Einstimmig:

Ablehnung der

gewerblichen Bauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche
Flache und Grunflache
gem. FNP 1980

AUK: wie BV

DerfiNRsEnbanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GE-10 Strangenh&uschen Nordost Variante 3 2,2 ha

FNP 1980

FNP A(_3*2030 Vorentwurf \_/orent\_avurf Alternative BV F_NP A_C*2030 Entwurf

Empfehlung BV

Beratungsergebnis

N l};\\g,} %
R
\ N i

A\ N, .-\\b\m

Einstimmig:
Ablehnung der
gewerblichen Bauflache

Darstellung stattdessen:
Grunflache gem. FNP
1980

AUK: wie BV

DerdfNRsEntanisd Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GE-12 Aachener Kreuz Variante 2 6,75 ha

FNP 1980

FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Empfehlung BV

= —___

'

Einstimmig:
Ablehnung der
gewerblichen Bauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche
Flache gem. FNP 1980

AUK: wie BV

DerfNRsEabaud. Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019



HA-GR-02 Rahrfeldweg 2,71 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Luftbild

3

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

- DernfNRsEnbanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019




HA-VS-01 Strangenhauschen Nordwest Variante 2 3,01 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Voren_twurf Vorentwurf Alternati\{e BV FNP AC*2030 Entwurf

Empfehlung BV Beratungsergebnis

Luftbild

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

Hinweis:
Anbindung ausschlieflich

von Krefelder Stral’e
gewulnscht

AUK: Zustimmung

= DerfNRsEnbanid Aachen*2030 — BV Haaren, 13.03.2019




HD::> Umsetzung |m FNP-Entwurf.
Bezirk Kornelimunster / Walheim

= Der FNP-Entwurf Aachen 2030:amBMdteynelimunster / Walheim, 21.03.2019




Kornelimunster/ Walheim - FNP Aachen*2030 - Vorentwurf

1:45.000

BiR
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Der FNP-Entwurf Aachen 2030:amBMdteynelimunster / Walheim, 21.03.2019




Vergleich: vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf

Darstellung Darstellung J 1:45.958

Wohnbauflache

Kennzeichnung der ]

- Abgrabungsgebiete
Rucknahme
Friedhofserweiterung
Erweiterung der
Verkleinerung r Wohnbauﬂachej
GE
Erweiterung )
Darstellung Griinflache
Griinflache statt W g
Vennbahn auf der -
richtigen Seite Rucknahme der WEA-
Konzentrationszone
| V4
— W
stadt aachen

_ Der FNP-Entwurf Aachen 20:30s=mBMdternelimunster / Walheim, 21.03.2019




Vorstellung der 16 Prufflachen in Kornelimunster/Walheim

Priiffliche Name F'aChFh\:]’”age Flache BV [ha] | Diff. [ha]
KW-GE-04  |Nerscheider Weg Variante 3 1,76 1,76 0,00
KW-GR-04 __lInde Hahn 0,84 0,84 0,00
KW-GR-01  Niitheimer StraRe Siid 0,00 3,28 3.28/| ®
KW-WO-01 _Frankensteg | 063 000 -0,63
KW-WO-02 |Dorffer StralRe 0,89 0,00 -0,89
KW-WO-16  [Heidchen 0,36 0,36 0,00
KW-WO-23  |Schmithofer Weg 0,47 1,97 150 | *
Lichtenbusch Innenbereich
KW-WO-24 \Variante 2 1,71 1,71 0,00
KW-WO-25  Abtei 1,13 1,13 0,00
KW-WOQO-27  |Oberforstbach Kirche Variante 2 0,80 0,80 0,00
Schleckheim Kroitzheide Variante

KW-WO-28 2 0,51 0,51 0,00
KW-WO-29 _ Schmithofer StraRe Variante 2 0,19 0,19 0,00
KW-WO-30  [Kornelimiinster Siid Variante 2 7.34 5,84 150] *
KW-WO-31 |Gangolfsberg Variante 2 0,36 0,36 0,00
KW-WO-32  |Kénigsmihlenweg Variante 2 0,23 0,23 0,00

N\ KW \AIM NN LlralhinmAar CtvraD A NlAaviantan D n N0 n N0 N NN

Il kw Beratungsergebnis AUK: wie BV mit *Abweichungen
| V4




KW-GE-04 Nerscheider Weg Variante 3 1,76 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 En_twurf

/

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

4 ' Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

e | | AUK: Zustimmung




KW-GR-04 Inde Hahn 0,84 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis
Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO-01 Frankensteg 0,63 ha

FNP 1980 FNP A*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung
Empfehlung BV Beratungsergebnis
=/ Mehrheitlich:
Ablehnung der
Wohnbauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche
Flache

AUK: wie BV




KW-WO0O-02 Dorffer Stral3e 0,89 ha

FP 1980 P AC*2030 Vrentwurf rentwurf Alterative BV NP AC*2030 Entwurf

Empfehlung BV Beratungsergebnis

7 | | Einstimmig:
Ablehnung der
Wohnbauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche
Flache gem. Alternative
BV zum FNP-Vorentwurf

AUK: wie BV




KW-WO-16 Heidchen 0,36 ha

FNP 1980

FNP A02030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

5

Keine alternative
Darstellung

UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
' /

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO-23

FNP 1980

Schmithofer Weg

0,47 ha

FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

N 2 F

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur Darstellung
des Entwurfs

ZCZ einstimmig:
Auftrag zur Prufung einer
weiteren Flache

~>chmithofer Weg Variante
2“

AUK: Zustimmung Entwurf




FNP 1980 | FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV

FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Empfehlung BV

Einstimmig:
Zustimmung zur Prafung
einer weiteren Flache
»~>chmithofer Weg
Variante 2°

AUK: Ablehnung

| V8
[ b

sl:adt aach

3

—

Der FNP-Entwurf Aachen2030:amBMdteynelimunster / Walheim, 21.03.2019



KW-WO0-24 Lichtenbusch Innenbereich Variante 2 1,71 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentw Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

: LT : ¢ | | Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO-25 Abtei 1,13 ha

FNP 1980 - FNP AC*2030 Voru Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Enurf |

Keine alternative
Darstellung

UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
. | | | Einstimmig:
Zustimmung zur Darstellung
des Entwurfs

mehrheitlich:

Auftrag zur Darstellung von
zwei weiteren Flachen
westlich

AUK: Zustimmung Entwurf

Der FNP-Entwurf Aachen’2030-mBMdfeynelimunster / Walheim, 21.03.2019




FNP 1980 FNP AC*2030 Voretwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

o

Keine alternative

Darstellung
7
£ &
A
Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis
— Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung einer
weiteren Flache
~Wildenhofweg"

AUK: Ablehnung




FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

KW-WO0-26 Mehrheitlich:
Zustimmung zur
Darstellung einer
weiteren Flache
,Kornelimunster Nord"

AUK: Ablehnung




KW-WO0O-27 Oberforstbach Kirche Variante 2 0,8 ha

FNP 1980 FNP AC*230 Vorenurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*230 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

Q_ — Einstimmig:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO0O-28 Schleckheim Kroitzheide Variante 2 0,51 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf
%

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO0O-29 Schmithofer Stralde Variante 2 0,19 ha

FNP 1980 | FNP AC*2030 Voretwu Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwu

Keine alternative
Darstellung

UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

~ | | Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO0-30 Kornelimiinster Sud Variante 2 7,34 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

E
Gy

N

Luftbild | Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zu einer
geanderten Darstellung des
Entwurfs
Sudwestl. Grunflache
(Sportplatz) gem.
Alternativflache
KW-GR-01
Wegfall nérdl.
Wohnbauflache

AUK: Zustimmung Entwurf

Der FNP-Entwurf Aachen2030-mBMdfeynelimunster / Walheim, 21.03.2019




FNP 1980 NPAC*O Vorenurf Vorentwurf Alternative BV F A*30 n

Beratungsergebnis

AUK: Ablehnung

| V4
N

sl:adt aach

3

Der FNP-Entwurf Aachen 2030:amBMdteynelimunster / Walheim, 21.03.2019

—




KW-WO-31 Gangolfsberg Variante 2 0,36 ha

FNP 1980 P AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis

c Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO-32 Kbénigsmihlenweg Variante 2 0,23 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV NP AC*2030 Entwrf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis

> - Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO-33 Hahner Stral3e Variante 2 0,28 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild

Empfehlung BV Beratungsergebnis
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




KW-WO-34 Auf dem Buschling 0,91 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung




HD:> Umsetzung im FNP-Entwurf
Bezirk Laurensberg

= Der FNPzRtwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019




Laurensberg - FNP Aachen®*2030 - Vorentwurf

1:45.000

Ausschnitt M

BiR

stadt aachen

Der FNPrERwa Aachert2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019




Vergleich vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf

Rucknahme WEA- ]
Konzentrationszone
(gesondertes Verfahren)J

1:45.000

Darstellung Grunflache
~ statt SO

[ Rucknahme ]

Anderung Verlauf
der AVANTIS-Linie

Q. | Verkleinerung Versorgungsflache
A\ | Grinflache -

Weiterentwicklung

neue Klimasignatur ]

VVohnbauﬂéche

Darstellung
Grunflache

Darstellung
M statt W

Anpassungen J

s

Rucknahme
_ Minigrunflachen

Stral3endarstellung

- Der FNPERtwaiAacheni2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019




Vorstellung der 8 Prufflachen in Laurensberg

Priiffliche Name F'aChFh\:]’”age Flache BV [ha] | Diff. [ha]
LA-GE-02  |Susterfeld 0,93 0,93 0,00
LA-GR-01  [SchloRR Rahe 6,41 0,00 -6,41
LA-MI-03 Vaals Grenze Variante 2 1,30 2,27 0,96 »
LA-SO-03 Hochschule Melaten Variante 2 1,72 1,72 0,00
LA-WO-01  |Landgraben 0,43 0,43 0,00
LA-WO-02  |Finkenhag 0,35 0,35 0,00
LA-WO-07  Beulardstein Variante 2 8,25 8,25 0,00
LA-WO-08 |Rathausstralle 1,12 1,12 0,00
20,51 15,07 -5,45
i > Beratungsergebnis AUK: wie BV mit * Abweichung
| ¥ 4

stadt aach en

Der FNPERtwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019




LA-GE-02 Susterfeld 0,93 ha

FNP 1980

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

| - Einstimmig:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

N\

Der FNPEntwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019




LA-GR-01 Schlo} Rahe 6,41 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Empfehlung BV

Einstimmig:
Ablehnung der
Grunflache (Kleingarten)

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche
Flache gem. FNP 1980

AUK: wie BV

Der FNPrenRiwaifAachert2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



LA-MI-03 Vaals Grenze Variante 2 1,3 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

X

N

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

inklusive einer
ostlichen Erweiterung der
gemischten Bauflache

AUK: Zustimmung Entwurf

Der FNPrERtwaifAachert2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

7

Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis

AUK:
Ablehnung Erweiterung
(V4
s
stadtaa:hen

Der FNP=EntwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019

—




LA-SO-03 Hochschule Melaten Variante 2 1,72 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der FNPrEntwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



LA-WO-01 Landgraben 0,43 ha

P 980 FNPAC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Empfehlung BV
T Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der FNPrEnRtwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



LA-WO-02 Finkenhag

0,35 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV

Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der FNPrERbwaifAachert2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



LA-WO-07 Beulardstein Variante 2 8,25 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwu

rf

&

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

B . o
6 ST S T, -_ - AUK: Zustimmung

Der FNPERtwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



LA-WO-08 Rathausstrale 1,12 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis
QTQ || Mehrheitlich:

5 & Zustimmung zur

y Darstellung des Entwurfs

Ql

s

&
* ‘3'-"
“&?’\."‘-\ :
R?Eg;_ﬂ , AUK: Zustimmung

Der FNPrEnRtwaifAachent2030 — BV Laurensberg, 27.03.2019



HD:> Umsetzung im FNP-Entwurf
Bezirk Richterich

= Der FNR-Entwrkst-Aachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019




Richterich - FNP Aachen®*2030 - Vorentwurf

1:30.000

P 4 Ausschnitt N
El‘\.
stadt aachen

Der FINR-EntwriktAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019




Vergleich: vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf

Rucknahme WEA-
Konzentrationszone
(gesondertes Verfahren)

1:30.000

Anpassung Verlauf
der AVANTIS-Linie

Anpassung
StralRenverlauf

Gemischte
Bauflachen und

[ Rucknahme
Erweiterungen

Minigranflachen

{ ro<gd
Gemischte Bauflachen, SUARCAPAL R, s Flache Feuerwehr,
Erweiterungen und Kompostplatz

Griinzug Ce - =y

- Der FNR-EntwristAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019

Rucknahme
Wohnbauflache




Vorstellung der 11 Prafflachen in Richterich
Priiffliche Name F'éChFh\;?”age Flache BV [ha] | Diff. [hal
RI-GB-01 Roder Weg 0,81 0,81 0,00
RI-MI-01 Uersfeld Variante 2 3,47 0,00 347 *
RI-MI-02 Griinenthal West Variante 2 1,66 0,00 -1,66
RI-MI-03 Griinenthal Ost Variante 3 1,07 0,00 -1,07
RI-MI-04 Grube Carl-Friedrich Variante 3 9,84 9,84 0,00
RI-MI-05 Hander Weg 1,69 0,00 -1,69
RI-WO-01  |Wiesenweg 3,11 3,11 0,00
Innenbereich Grinenthaler
RI-WO-05  |Stralle 1,61 0,00 -1,61
RI-WO-13  |Bremenberg Variante 2 3,54 1,23 231 | »
RI-WO-14  Haus Linde Variante 3 1,45 0,00 -1,45
RI-WO-15  [Richtericher Dell Variante 3 29,91 29,91 0,00
58,15 44,89 -13,25

HH::> Beratungsergebnis AUK: wie BV mit * Abweichungen

Der FNR-Entwuet-Aachen* 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-GB-01

FNP 1980

Roder Weg

--m e w W =

FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV

0,81 ha

030 Entwurf

>

Beratungsergebnis
/ Einstimmig:
.
N Zustimmung zur

Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der FNR-EntwrktAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-MI-01 Uersfeld Variante 2 3,47 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung
Empfehlung BV Beratungsergebnis
Mehrheitlich:
Ablehnung der gemischten
Bauflache

Darstellung stattdessen:
Gewerbliche Bauflache
gem. FNP Vorentwurf

AUK: Zustimmung Entwurf

Der FNR-Entwust-Aachen* 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-MI-02 Grunenthal West Variante 2 1,66 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Ablehnung der gemischten
Bauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche Flache
gem. Alternative der BV zum
FNP-Vorentwurf

AUK: wie BV

Der FNR-EntwrktAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-MI-03 Grunenthal Ost Variante 3 1,07 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 orentwurf orentwurf Alternative B

V FNP AC*2030 Entwurf
~i i \ \ i ‘ -.

;

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Ablehnung der gemischten
Bauflache

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche Flache
(?) gem. Alternative der BV
zum FNP-Vorentwurf

AUK: wie BV

Der FNR-EntwrktAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-MI-04 Grube Carl-Friedrich Variante 3 9,84 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf
B A

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis

i Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der FNR-EntwrktAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-MI-05 Hander Weg 1,69 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative

Darstellung
—_—
Empfehlung BV Beratungsergebnis
Ty ;
. éé;?&\ N\ Einstimmig:
S Ablehnung der gemischten
Bauflache

Darstellung stattdessen:
w Landwirtschaftliche Flache
gem. FNP-Vorentwurf

— AUK: wie BV

Der FNR-Entwust-Aachen* 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-WO-01 Wiesenweg

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV

3,11 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

4

Beratungsergebnis

S 5 N : S
% e N bt ?.- £ : 5 \1_.; d." 1 :
'-'l'!'\. " W
ofih. ¥ i ol Tl O
ot T e 4
'
R M
R h
', -.

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Der FNR-EntwrstAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019




RI-WO-05 Innenbereich Grinenthaler Stralle 1,61 ha

FNP 1980 FNP AC*USU Vorentwurf Vurentwrf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis
Einstimmig:

Ablehnung der
Wohnbauflache

Luftbild

Darstellung stattdessen:
Grunflache gem.
Alternative BV zum FNP-
Vorentwurf

AUK: wie BV

= Der FNR-EntwrstAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019




RI-WO-13 Bremenberg Variante 2 3,54 ha

FNP 19 i FNP ACZOVoen Vorentwurf Alternative BV P ACO3 rf ]

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Einstimmig:

Zustimmung zu einer

geanderten Darstellung des

Entwurfs:

*  Wohnbauflache gemaf
FNP 1980

+ Ubriger Bereich
Grunflache

AUK: Zustimmung Entwurf

Der FNR-EntwrktAachen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-WO0O-14 Haus Linde Variante 3 1,45 ha

FNP 1980

—

FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf
_ : =

-
-
-
-

-
-
-
-ﬂ

o W W W W

Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Ablehnung der
Wohnbauflache

--"’-‘;

!.

Darstellung stattdessen:
Landwirtschaftliche
Flache gem. Alternative
BV zum FNP-Vorentwurf

AUK: wie BV

PIr

—
|||||

Der FNR-Entwust-Aachen* 2030 — BV Richterich, 27.03.2019



RI-WO-15 Richtericher Dell Variante 2 29.91 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

= Der FNR-Entwrist-Machen 2030 — BV Richterich, 27.03.2019




HD:> Umsetzung im FNP-Entwurf
Bezirk Aachen-Mitte

= RerFMR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019




| V4
El‘\.

stadt aachen

Aachen-Mitte - FNP Aachen*2030 - Vorentwurf

pe
"~ Ausschnitt A
T

Ausschnitt C

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



Vergleich: vom Vorentwurf 2014 zum Entwurf
T B ~ | Weiterentwicklung
}‘ * ' X& ; Klllma3|grlmatuur T d

Rucknahme
Minigrinflachen |
y Erwelterung M- Flachen

GE statt Wam |
Stadtbetrleb )
- Y=
Klemgarten statt W

Erhalt
Bahnflachen

neue >
Wohnbauflache |

wl Al \
= RUcknahme W |

RN

Darstellung W

Anpassung BP Darstellung W

SO und Regenriickhaltung {574 \ % v 4 )

W /| GE HitfeliL'
& | v

)

e ® s O e N |
4 : - ¥
B2i<
stadt aachen
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Vorstellung der 23 Prufflachen in Aachen-Mitte

Prufflache Name Flache Vorlage [ha]| Flache BV [ha] Diff. [ha]
AM-GE-01 Feldchen 1,71 1,71 0,00
AM-GE-06 Friedhof Hiils 3,54 3,54 0,00

_AM-GE-07 Eisenbahnweg Siid 6.79 6.79 0,00
|_AM-GE-08 Stadtbetrieb Variante 2 3,58 2,88 070 |
AM-GE-09_ _ _Griiner Weg Variante2 _ _ _ _ _ _|______156_ _____ 156 __ 0.0

AM-GE-11__ |Hitfeld Variante 3 | _ 2656 000 _ _ 2656
AM-GR-04 Forst / Adenauer Allee 2,79 2,79 0,00
AM-GR-05 Schwarzer Weg Kleingarten Variante 3 1,53 1,53 0,00
AM-MI-04 Neuhaus 0,89 0,89 0,00
AM-SO-01 Campus West 18,66 18,66 0,00
AM-VS-02 Schwarzer Weg Versorgungsflache 5,23 5,23 0,00
AM-WO-04 Aulemstralie 1,55 1,55 0,00
AM-WO-06 Preusweg 1,50 1,50 0,00
AM-WO-10 Sittarder StraBe 6,63 6,63 0,00
AM-WO-12 Eberburgweq 2,09 2,09 0,00
AM-WO-16 Maria im Tann West 0,50 0,00 -0,50
AM-WO-19 Maria-Theresia-Allee 0,96 0,96 0,00
AM-WO-27 Preuswald Variante 2 0,95 0,95 0,00
% Beratungsergebnis AUK: wie BV mit 'Abwelchung
AM-WO-32 Grauenhofer Weg Variante 2 1,96 1,96 0,00
AM-WO-33 Beverau Variante 3 7,60 0,00 -7,60
AM-WO-34 Hasselholzer Weg 0,47 0,47 0,00
103,88 68,52 -35,35

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GE-01 Feldchen 1,71 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis
| e = Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

RerF MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GE-06 Friedhof Huls 3,54 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis
Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GE-07 Eisenbahnweg Sid 6,79 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Empfehlung BV

' = Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

E'LF'TE] fm_flﬁ"';
2% Whowdoerm
—-ﬂu% e Tt %JE '
il =

AUK: Zustimmung

S | B

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GE-08 Stadtbetrieb Variante 2 3,58 ha

FNP 1980 B FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis
| Einstimmig:
Zustimmung zur

Darstellung des Entwurfs
unter der Voraussetzung:

* 50% Verbreiterung
des Grunstreifens

AUK: Modifikation
(ca. 60 m Grunstreifen)

= Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019




AM-GE-09 Griner Weg Variante 2 1,56 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Empfehlung BV
BN Einstimmig:

Zustimmung zur

Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GE-11 Hitfeld Variante 3 26,56 ha

FNP 1980 | FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*200 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis

Mehrheitlich:
Weitere Prufung der Flache

modifiziert

AUK: Modifikation

P Rt
- J A

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GR-04 Forst / Adenauer Allee 2,79 ha

P 980 - FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternatlve BV FNP AC*2030 Entwurf

Beratungsergebnis

Empfehlung BV
$ e Einstimmig:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

RerFMR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-GR-05 Schwarzer Weg Kleingarten Variante 3 1,53 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf
(1) (1)

Keine alternative
Darstellung

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

f Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

i %%
|
3 ---- !

&0

7 AUK: Zustimmung
ao’._ % o & 0\0 ;
(V4
El‘\.R
stadt aachen

e Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019




AM-MI-04 Neuhaus 0,89 ha

FNP 1980 __ | FNP AC*203 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP ACZO30 Entwurf |

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rer.F MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-SO-01 Campus West 18,66 ha

FNP 1980 - FNP AC*230 Vﬂrentwu Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

79 N
#ﬁn : ;HJ':-' "nb |
2 L N
Keine alternative ;
Darstellung
5
UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis
‘ e ' =il nal Einstimmig:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

= Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019




AM-VS-02 Schwarzer Weg Versorgungsflache 5,23 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis

>~ [ Lj || Einstimmig:
71 e «, || Zustimmung zur
."',__ .* L T
I ; L r‘: y \"‘x

Darstellung des Entwurfs

&+

AUK: Zustimmung

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-04 AulRemstralde 1,55 ha

FNP 1980 | FNP AC*2030 Ventwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 ntwurf

&

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-06 Preusweg 1,5 ha

FNP 1980 | FNP AC*2030 Vorenurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

~ NS

s
e

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

RerF MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-10 Sittarder Strale 6,63 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftild

Al ! .t L. _Inl |
oty el T e
. L o
T F t
= i i o B
F )
f -~ ¥ Frites
y =
Lo -
L5 s
o]
r 4

Beratungsergebnis
{ | Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

= Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019




AM-WO-12 Eberburgweg 2,09 ha

FNP 1980 | | FN AC*2030 Vorenurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwrf
D
é Keine alternative
i Darstellung
Empfehlung BV Beratungsergebnis

Luftbild
' Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

RerF MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-16 Maria im Tann West 0,5 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Luftbild UP+ SE Empfehlung BV Beratungsergebnis

- s Mehrheitlich:

Ablehnung der
Wohnbauflache

Darstellung stattdessen:

Flache fur Wald gem.
Alternative BV zum FNP-
Vorentwurf

AUK: wie BV

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-19 Maria-Theresia-Allee 0,96 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild Empfehlung BV Beratungsergebnis
PN 1 T Einstimmig:

Zustimmung zur

Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-27 Preuswald Variante 2 0,95 ha

FNP 1980 FNP AC*2030 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Empfehlung BV Beratungsergebnis

f S W&V Einstimmig:
TN PNV Zustimmung zur

Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-28 Steinebriick Variante 2 1 ha

nurf

e
L
&

P 190 | | P A* Votwurf Vorentwurf Alternative BV P A*03 E

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Luftbild

r I Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO0O-31 Sittarder Stralle West 5,83 ha

FNP 1980 FNP AC*200 Vorenurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwu

Keine alternative
Darstellung

Beratungsergebnis

Einstimmig:
Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

&

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019




AM-WO-32 Grauenhofer Weg Variante 2 1,96 ha

FNP 180 FN AC*030 Vorenu Voretwrf Alternative BV FN AC*2030 Enturf

Beratungsergebnis

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerk MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-33 Beverau Variante 3 7.6 ha

FNP 14880 __

Empfehlung BV Beratungsergebnis
| Mehrheitlich:

ﬂ/” ‘?% 1 Ablehnung der
20\ ~‘”®; & Wohnbauflache

Darstellung stattdessen:

Landwirtschaftliche
Flache

AUK: wie BV

RerF MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019



AM-WO-34 Hasselholzer Weg 0,47 ha

FNP 1880 FNP AC*230 Vorentwurf Vorentwurf Alternative BV FNP AC*2030 Entwurf

Keine alternative
Darstellung

Luftbild

Empfehlung BV Beratungsergebnis
T ¥ T

Mehrheitlich:

Zustimmung zur
Darstellung des Entwurfs

AUK: Zustimmung

Rerf MR-EatwurkAachen*2030 — BV Mitte, 20.03.2019
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