Die Oberbiirgermeisterin Stadt a.a.Ch en

Vorlage Vorlage-Nr:  FB 61/0355/WP18
Federfiihrende Dienststelle: Status: Sffentlich

FB 61 - Fachbereich Stadtentwicklung, -planung und

Mobilitatsinfrastruktur Datum: 04.03.2022
Beteiligte Dienststelle/n: Verfasser/in:  Dez. Il / FB 61/200

Standortentwicklung Schleidener Strae | Ecke MontebourgstraRBe in
Walheim;

hier: Sachstandsbericht | Kooperation mit der RWTH Aachen |
Ergebnis des Studierendenwettbewerbs

Ziele:

Beratungsfolge:

Datum Gremium Zustandigkeit
06.04.2022 Bezirksvertretung Aachen-Korneliminster / Walheim Kenntnisnahme
07.04.2022 Planungsausschuss Kenntnisnahme

Beschlussvorschlag:

Die Bezirksvertretung Aachen-Korneliminster / Walheim nimmt den Bericht der Verwaltung zur

Kenntnis.

Der Planungsausschuss nimmt den Bericht der Verwaltung zur Kenntnis.
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Finanzielle Auswirkungen

JA NEIN
X
Fortgeschrieb Fortgeschrieb Gesamt-
Investive Ansatz Ansatz Gesamt-
ener Ansatz ener Ansatz bedarf
Auswirkungen 20xx 20xx ff. bedarf (alt)
20xx 20xx ff. (neu)
Einzahlungen 0 0 0 0 0 0
Auszahlungen 0 0 0 0 0 0
Ergebnis 0 0 0 0 0 0
+ Verbesserung / 0 0
- Verschlechterung
Deckung ist gegeben/ keine  Deckung ist gegeben/ keine
ausreichende Deckung ausreichende Deckung
vorhanden vorhanden
. Fortgeschrieb Fortgeschrieb Folge-
konsumtive Ansatz Ansatz Folge-
ener Ansatz ener Ansatz kosten
Auswirkungen 20xx 20xx ff. kosten (alt)
20xx 20xx ff. (neu)
Ertrag 0 0 0 0 0 0
Personal-/
0 0 0 0 0 0
Sachaufwand
Abschreibungen 0 0 0 0 0 0
Ergebnis 0 0 0 0 0 0
+ Verbesserung / 0 0
- Verschlechterung
Deckung ist gegeben/ keine  Deckung ist gegeben/ keine
ausreichende Deckung ausreichende Deckung
vorhanden vorhanden
Weitere Erlauterungen (bei Bedarf):
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Klimarelevanz
Bedeutung der MaBRnahme fiir den Klimaschutz/Bedeutung der MaBnahme fiir die
Klimafolgenanpassung (in den freien Feldern ankreuzen)

Zur Relevanz der MalRnahme flr den Klimaschutz

Die MalRnahme hat folgende Relevanz:

keine positiv negativ nicht eindeutig

X

Der Effekt auf die CO2-Emissionen ist:

gering mittel grof3 nicht ermittelbar

X

Zur Relevanz der MalRnahme fiir die Klimafolgenanpassung

Die MalRnahme hat folgende Relevanz:

keine positiv negativ nicht eindeutig

X

GroRenordnung der Effekte

Wenn quantitative Auswirkungen ermittelbar sind, sind die Felder entsprechend anzukreuzen.

Die CO,-Einsparung durch die MaRnahme ist (bei positiven MalRnahmen):

gering ] unter 80 t/ Jahr (0,1% des jahrl. Einsparziels)
mittel || 80 t bis ca. 770 t/ Jahr (0,1% bis 1% des jahrl. Einsparziels)
grok | | mehrals 770 t/ Jahr (iber 1% des jahrl. Einsparziels)

Die Erhhung der CO,-Emissionen durch die MaRnahme ist (bei negativen Malinahmen):

gering unter 80 t/ Jahr (0,1% des jahrl. Einsparziels)
mittel | | 80 bis ca. 770 t/ Jahr (0,1% bis 1% des jahrl. Einsparziels)
grofy ] mehr als 770 t / Jahr (lber 1% des jahrl. Einsparziels)
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Eine Kompensation der zusatzlich entstehenden CO,-Emissionen erfolgt:

vollstandig
Uberwiegend (50% - 99%)

teilweise (1% - 49 %)

nicht
x| nicht bekannt
Vorlage FB 61/0355/WP18 der Stadt Aachen Ausdruck vom: 28.06.2023

4 von 32 in Zusammenstellung

Seite: 4/7



Erlauterungen:
Standortentwicklung Schileidener StraBe | Ecke MontebourgstraBe in Walheim
hier: Sachstandsbericht | Kooperation mit der RWTH Aachen | Ergebnis des

Studierendenwettbewerbs

Ergebnis Studierendenwettbewerb

Die Verwaltung hatte in den Sitzungen des Planungsausschusses am 26.08.2021 und der
Bezirksvertretung Aachen-Kornelimiinster / Walheim am 25.08.2021 (ber die Durchfiihrung eines
Studierendenwettbewerbes zur Standortentwicklung Schleidener Stralle | Ecke Montebourgstralle in
Walheim berichtet (siehe Vorlage FB 61/0193/WP18). Das Lehr- und Forschungsgebiet Bauplanung
und Baurealisierung der RWTH Aachen, Prof. Sabine Briick, hatte die Planungsaufgabe fir

Masterstudierende im Wintersemester 2021 | 2022 herausgegeben.

Folgende Aspekte standen bei der Aufgabe im Fokus:

Die Neubebauung des Areals soll zu einer stadtebaulichen Aufwertung und Starkung des ansonsten
diffus bebauten naheren Umfelds beitragen. Der Ausbildung klarer Raumkanten auf dem von der
Montebourgstralle ebenso wie von der Schleidener Stralte weithin einsehbaren Grundstiick kommt
dabei besondere Bedeutung zu.

Im Zentrum steht die Errichtung eines Lebensmittel-Vollsortimenters mit ca. 1.500 m? Verkaufsflache.
Daruber hinaus war das Raumprogramm offen fiir weitere vor allem gewerbliche Nutzungen oder
Dienstleistungsangebote.

Fir die angestrebte Verkaufsflache sollten mit Blick auf das vorhandene Grundstiick innovative
raumliche wie funktionale Einzelhandelskonzepte tUberlegt werden, die eine Verteilung der einzelnen
Funktions- und Verkaufsbereiche auf mehrere Geschosse ebenso vorsieht, wie hybride Auftritte, in
denen Online- und Offline-Angebote mit smarten Lieferservices verknupft werden.

Der neue Nahversorgungsstandort I6st Mobilitdtsbedarfe aus, die verkehrs- wie mobilitatsfachlich zu
I6sen waren und zukunftszugewandt adressiert werden sollten. Jenseits des Nachweises an
erforderlichen Kfz-Stellplatzen sollte daher der Aufbau einer leistungsfahigen (Lasten)-
Fahrradinfrastruktur, Sharing- sowie Micro-Mobility- und Micro-Logistik-Angebote thematisiert werden.
Die Neuordnung und Neugestaltung des Areals an der Schleidener StralRe | Ecke MontebourgstraRe
ist ein Projekt der Nachverdichtung, das leistungsfahig die Aspekte Larmschutz, Nachbarschutz und
der Klimawandelfolgenanpassung adressiert.

Okologisches, klimaschonendes Bauen - Chancen der Kreislaufwirtschaft in Planung und Bau

Nach zwei Zwischenkolloquien fand am 11.02.2022 die Endprasentation mit anschliellender
Jurysitzung in Walheim statt.

Die Jury setzte sich wie folgt zusammen:

RWTH

Sabine Brick, Univ.-Prof. Architektin BDA | RWTH Aachen, Dekanin - LuF Baurealisierung und
Bauplanung

Sabrina Hoenen | Wissenschaftliche MA | RWTH Aachen - Lehrstuhl und Institut fur Stadtbauwesen
und Stadtverkehr
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Stadt Aachen | Politik
Ratsfrau Maria Dérter | Griine - Vertreterin des Planungsausschusses

Ute NufRBbaum | CDU - Vertreterin der Bezirksvertretung Kornelimtnster | Walheim
Ladislaus Hoffner | SPD - Gast (ohne Stimmrecht)

Stadt Aachen | Fachverwaltung

Isabel Strehle, Architektin | Fachbereichsleiterin Stadtentwicklung, -planung und Mobilitatsinfrastruktur
Uwe Miiller, Geograph | Abteilungsleiter Verkehrsplanung und Mobilitat

Vorhabentrager

Helmut Nepomuck, Geschaftsfihrer | REWE Nepomuck GmbH & Co. KG

Christoph Rackow, Dipl. Versorgungstechniker | Rackow Ingenieure und Architekten

Thomas Busching, Architekt (FH), Projektleiter | Rackow Ingenieure und Architekten

Externe Experten

Alexander Bartscher, Univ.-Prof. Architekt BDA

Daniel Kas, Architekt, Assoziierter Partner RKW Architektur + | Leitung Bereich Wettbewerb

Von den sieben eingereichten Arbeiten wurde der Entwurf ,Dachfarm® mit dem 1. Preis

ausgezeichnet. Den 2. Preis erhielt der Entwurf ,Ensemble 146“. Es wurden zwei Anerkennungen
ausgesprochen fur die Entwurfe ,M1 Pivot Sid“ sowie ,Walheim in Bewegung®.

Das Preisgericht empfahl einstimmig, den mit dem 1. Preis ausgezeichneten Wettbewerbsentwurf als
Grundlage weiterer Planungen auf dem Weg zu einem vorhabenbezogenen Bebauungsplan zu
bertcksichtigen.

Das Wettbewerbsergebnis wird in der Sitzung vorgestellt.

Alle Arbeiten werden in Walheim ausgestellt, sodass sich die Offentlichkeit tiber das Ergebnis
informieren kann. Hierfiir ist derzeit der Zeitraum vom 30.04. — 14.05.22 vorgesehen. Die Ausstellung
wird voraussichtlich am 29.04.22, 18:00 Uhr eréffnet. In diesem Rahmen werden die Studierenden
Gelegenheit haben, ihre Entwirfe vorzustellen. Ausstellungsort ist das ehemalige Autohaus auf dem

Grundstuck an der Schleidener Strae | Ecke Montebourgstralle (Schleidener Stralle 148).

Aus Sicht der Verwaltung ist das Wettbewerbsergebnis aufgrund der hohen Qualitat der eingereichten
Arbeiten geeignet, in die weitere Planung fiir diesen Standort einzuflieRen. Auf dieser Basis werden in

einem nachsten Schritt Gesprache mit dem Vorhabentrager gefihrt.

Klimanotstand

Der Schutz der Atmosphére durch eine drastische Reduktion schadlicher Klimagase sowie die
Anpassungsstrategien an die Folgen des stattfindenden Klimawandels sind Herausforderungen,
denen sich die Kommunen stellen und bei jedem Vorhaben CO2- Einsparungen wie Anpassungen
prifen und festlegen missen. Zur Umsetzung des Vorhabens ist die Aufstellung eines
Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes erforderlich. In diesem Verfahren wirden alle klimatischen

Auswirkungen untersucht und entsprechende Malinahmen ermittelt.
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Anlage/n:
1. Preistragerentwirfe (1. und 2. Preis)
2. Uberblick Wettbewerbsarbeiten
3. Auslobungstext
4

Protokoll der Jurysitzung
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Anlage 1 - Preistragerentwiirfe
1. Preis ,Dachfarm*
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2. Preis ,Ensemble 146"

ENSEMBLE 146
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Anlage 2 - Uberblick Wettbewerbsarbeiten

-

-

Porspekitive vorn rdndiohen Krosverkohr

1. Preis ,Dachfarm”

Anerkennung ,Walheim in Bewegung*
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Anerkennung ,Pivot Stid*

,Pivot Stid 2025
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The Competition

Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung

Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

Bild: Competition: New Townhall, Toronto, Canada 1958

Intro

Forschungsreihe “The Competition”
Architekt M.Sc.RWTH Michael Dolinski

The Competition 01: Aussenstelle
(Wettbewerb Fachschaftspavillon 2019,
Stegreif)

The Competition 02: Dritter Ort
(Wettbewerb Pavillon Karman Forum,
Stegreif SS 20)

The Competition 03: 2 1/2 D
(Studie Darstellungsarten im Wettbewerb,
Stegreif WS 20/21)

The Competition 04: Big Picture
(Studie Darstellungsarten im Wettbewerb,
Stegreif WS 20/21)

Forschungsfeld: Competitionparadox
(Forschung Wettbewerbe in Aachen seit
Ende des 2. WK, FF WS 21/22)

v Lehr- und Forschungs- m
D) Ot re UNI

The Competition

Der Architekturwettbewerb gilt seit iber zwei Jahrhunderten als Schliissel zur

Steigerung der Baukultur. Ambitionierte Architekten schultern im gegenseitigen

Kraftemessen unter anderem Nutzervorgaben, Raumprogramme, Normen und

Kosten mit der Aussicht auf ein neues Projekt. Entwicklungen der letzten 20 Jahre

zeigen aber auch Schattenseiten des zeitgendssischen Wettbewerbswesens auf:

+ Jungen und vermeidlich unerfahrenen Architekten wird der Zugang zu vielen
Wettbewerbsverfahren wegen fehlender Referenzen verwehrt.

- Die Abgabeleistungen vieler Verfahren Ubersteigen die Kapazitaten vieler
Architekten hinsichtlich der Zeit und Kosten.

+ Es wird darlber geklagt, dass zeitgendssische Wettbewerbsverfahren auf Grund
von Uberregulierung architektonisches MittelmaB férdern oder pramierte Entwiirfe
gar nicht realisiert werden.

In diesem Semester haben Studierende der RWTH Aachen die einmalige Mdglichkeit
zur Teilnahme an einem neuartigen Wettbewerbsverfahren flr die Entwicklung eines
neuartigen und stadtbildenden Bausteins fur Aachen Walheim.

In zwei Stufen sollen Entwurfsldsungen mit der Aussicht auf eine spatere Realisierung
gefunden werden.

Das Verfahren findet in Kooperation mit der Stadt Aachen statt.

The Competition
111
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M1 Pivot Sud 2025 Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22
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Bild: Collage aus Tranchot-Karte Region Aachen 1810-1812 und digitalem Netz
M1 Pivot Sud 2025
Aufgabe Pivot (franz.) - Angel- oder Drehpunkt, ein feststehender Punkt (Fix- oder
Festpunkt), um den sich ein Festkdrper unter Wirkung von Kréften drehen
#Stadtbaustein #Stadtflucht kann.
#Digitalisierung #Zukunft des
Einzelhandels #Healthcare Das rurale Umfeld groBerer Stadte ist im Umbruch - steigende Mietpreise,
#Wettbewerbsverfahren #Stadt ortsungebundenes Arbeiten und die fortschreitende Digitalisierung sind nur
Aachen #Walheim einige Punkte, die einem immer gréBer werdenden Teil der Gesellschaft
eine Loslésung aus urbanem Kontext erméglichen. Parallel zu historisch
Betreuung: gewachsenen Zentren bilden sich neue Fixpunkte des 6ffentlichen Lebens
Michael Dolinski dort, wo diese bislang nicht vermutet wurden. Diese manifestieren sich

sowohl im digitalen, als auch im (um-)gebauten Raum.
Gleichzeitig bringt der demographische Wandel eine weitere Dynamik in und
um diese neuen Drehpunkte.

Am aktuellen Beispiel des Aachener Vorortes Walheim soll ein
stédtebaulicher Baustein, ein Pivot flir das Jahr 2025 als 6ffentliches
Ensemble aus Wohnen, Gewerbe und Einzelhandel an der reprasentativen
Ecke Schleidener StraBe | MontebourgstraBBe entstehen.

stadtaachen M1 WS 21/22

k Pivot Siid 2025
01111

3
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M1 Pivot Sud 2025 Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

Hintergrund

2018 wurde der Verwaltung ein Konzept zur Neubebauung des Grundsticks im Bereich Schleidener StrafBe |
MontebourgstraBe zur Abstimmung vorgelegt. Auf dem Areal befindet sich derzeit ein ehemaliges Autohaus. Geplant
war und ist die Neuerrichtung des Marktes mit einer Verkaufsflache von ca. 1.500 m2. Der Neubau mit einer den
heutigen Anforderungen entsprechenden Verkaufsflache ist erforderlich, um die Nahversorgung in Walheim langfristig zu
sichern.

Das Grundstick befindet sich zwar nicht innerhalb des zentralen Versorgungsbereichs von Walheim, grenzt aber
unmittelbar an, sodass sich eine entsprechende Erweiterung im Rahmen einer Anpassung des Zentren- und
Nahversorgungskonzept anbietet.

2018 hat der Vorhabentréager einen Antrag auf Einleitung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes bei der Stadt
Aachen gestellt. Die Fachverwaltung hat daraufhin eine Fachbereichsbeteiligung durchgefiuhrt. Die Beteiligung sowie
die anschlieBenden Abstimmungsgesprache ergaben, dass der seinerzeit vorgelegte Entwurf zu keiner stadtebaulich
befriedigenden Lésung flhren wird. Fur die Stadt Aachen ist der Erhalt des Nahversorgungsstandortes in Walheim von
groBer Bedeutung.

Der neue, integrierte Standort des Vollsortimenters wird grundsatzlich begruBt. Zugleich ruft das Areal an der
Schleidener StraBe | Ecke MontebourgstraBe aufgrund seiner GrundstiicksgréBe, seines Grundstickszuschnitts und
der stadtebaulich markanten Lage besondere Herausforderungen und Chancen auf. Diese sind besonders geeignet,
kommunale Planungspraxis und Kreativitat in Forschung und Lehre zu verbinden.

Die Fachverwaltung der Stadt Aachen hat hierfiir den Kontakt zur Fakultat fir Architektur der RWTH Aachen gesucht
und bereitet aktuell eine Kooperation mit dem Lehr- und Forschungsgebiet Bauplanung und Baurealisierung, Prof.
Sabine Brick, vor. Vorgesehen ist die vertiefte Auseinandersetzung mit der Planungsaufgabe in der Entwurfsklasse der
Masterstudierenden im Wintersemester 2021 | 2022.

Schwerpunkte

+  Die Neubebauung des Areals soll zu einer stédtebaulichen Aufwertung und Stérkung des ansonsten diffus bebauten
néheren Umfelds beitragen. Der Ausbildung klarer Raumkanten auf dem von der MontebourgstraBe ebenso wie
von der Schleidener StraBe weithin einsehbaren Grundstiick kommt dabei besondere Bedeutung zu.

+ Im Zentrum steht die Errichtung eines Lebensmittel-Vollsortimenters. Darliber hinaus ist das Raumprogramm offen
fur weitere vor allem gewerbliche Nutzungen oder Dienstleistungsangebote.

+  Fur die angestrebte Verkaufsflache sind mit Blick auf das vorhandene Grundstlck innovative rdumliche wie
funktionale Einzelhandelskonzepte zu Uberlegen, die eine Verteilung der einzelnen Funktions- und Verkaufsbe-
reiche auf mehrere Geschosse ebenso vorsieht, wie hybride Auftritte, in denen Online- und Offline-Angebote mit
smarten Lieferservices verknUpft werden.

+  Der neue Nahversorgungsstandort I16st Mobilitatsbedarfe aus, die verkehrs- wie mobilitatsfachlich zu 16sen sind
und zukunftszugewandt adressiert werden sollen. Jenseits des Nachweises an erforderlichen Kfz-Stellplatzen wird
daher der Aufbau einer leistungsféhigen (Lasten)-Fahrradinfrastruktur, Sharing- sowie Micro-Mobility- und Micro-
Logistik-Angebote thematisiert.

+  Die Neuordnung und Neugestaltung des Areals an der Schleidener StraBBe | Ecke MontebourgstraBe ist
ein Projekt der Nachverdichtung, das leistungsfahig die Aspekte Larmschutzes, Nachbarschutz und der
Klimawandelfolgenanpassung adressiert.

. Okologisches, klimaschonendes Bauen — Chancen der Kreislaufwirtschaft in Planung und Bau

+  ErschlieBung - Es ist wiinschenswert die Zu- und Abfahrtsgestaltung so vorzunehmen, dass die Ein- und
Ausfahrt direkt nebeneinander liegen, und zwar so weit stidlich wie méglich am Grundstiick (wegen
der TankstellenerschlieBung). So kann eine durchgéngige Bushaltestelle umgesetzt werden und die
Sichteinschréankungen am kleinsten gehalten werden.

Zusammenfassung

* Nutzungen: Wohnen und / oder Arztehaus und / oder Gewerbe und Einzelhandel
«  Flache: NGF ca. 5000 m? / BGF ca. 6000 m?2

+  Geschossigkeit: Untergeschoss + max. 4 Oberirdische Geschosse

stadtaachen M1 WS 21/22

Lehr- und Forschungs- 4 -
O! g Saieneg oa UNI\ k = Pivot Stid 2025
02111
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M1 Pivot Sud 2025 Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

Verfahren

Die RWTH wird hierflr in Abstimmung mit der Stadt Aachen sowie unter Mitwirkung des Eigentliimers einen
Studierenden-Wettbewerb fur interdisziplinar besetzte Teams aus den Masterstudiengéngen Architektur, Stadtplanung
und Verkehrsplanung in zwei Stufen durchfihren:

Stufe 1: Stadtebauliches Gesamtkonzept
Stufe 2: Architektonischer Entwurf

Jury / Preisgericht

RWTH
Sabine Briick, Univ.-Prof. Architektin BDA | RWTH Aachen, Dekanin - LuF Baurealisierung und Bauplanung
Tobias Kuhimhof, Dr.-Ing., Univ.-Prof. | RWTH Aachen - Lehrstuhl und Institut fir Stadtbauwesen und Stadtverkehr

Stadt Aachen | Politik
Ratsfrau Maria Dérter | Griine - Vertreterin des Planungsausschusses
Ute NuBbaum | CDU - Vertreterin der Bezirksvertretung Korneliminster | Walheim
Ladislaus Hoffner | SPD - Gast (ohne Stimmrecht)

Stadt Aachen | Fachverwaltung
Isabel Strehle, Architektin | Fachbereichsleiterin Stadtentwicklung, -planung und Mobilitatsinfrastruktur
Uwe Miiller, Geograph | Abteilungsleiter Verkehrsplanung und Mobilitét

Vorhabentrager
Helmut Nepomuck, Geschéftsfihrer | REWE Nepomuck GmbH & Co. KG
Christoph Rackow, Dipl. Versorgungstechniker | Rackow Ingenieure und Architekten
Thomas Biisching, Architekt (FH), Projektleiter | Rackow Ingenieure und Architekten

Externe Expert*innen
Alexander Bartscher, Univ.-Prof. Architekt BDA | Mitglied des Gestaltungsbeirats der Stadt Aachen
N.N. | Expert*in Stadtplanung und Einzelhandel

Berater*innen
Michael Dolinski, Architekt | LuF Baurealisierung und Bauplanung
Gabi Hergarten, Stadtplanerin Stadt Aachen | Abteilung Verbindliche Bauleitplanung und Bauberatung

1! [— stadtaachen M1 WS 21/22
D OEa k = Pivot Stid 2025
03111
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M1 Pivot Sud 2025 Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

Lage

Aachen
Walheim

v wn-warasenrss: | IRAMTHAACHEN stadtaachen M1 WS 21/22
0] @ puisurinmsne UNIVERSITY k = Pivot Siid 2025
04111
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M1 Pivot Sud 2025 Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

Umgriff

Stadtebaulicher Umgriff (Analyse 1.Phase)

Baufeld (Schwerpunkt 2. Phase)

e waracons. | IRNNTTHIAACHEN stadtaachen M1 WS 21/22
H! s UNIVERSITY \ = Pivot Siid 2025
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Raumgrogramm (1/2)

1. Nutzung nach Wahl (a, b, oder ¢ / Kombinationen mdglich!)
a Wohnen ca. 800 m? Betreuutes Wohnen, forderfahig
Beispielgeschoss:
Wohneinheit 1 40 m?
Wohneinheit 2 40 m?
Wohneinheit 3 40 m?
Wohneinheit 4 40 m?
Wohneinheit 5 40 m?

> alle Wohnungen férderféhig! (40 - 60 m?)

b Gewerbe ca. 800 m? z.B. Start-Up Bereich Healthcare
Beispielgeschoss:
GroBraumburo 110 m?
Einzelblro 45 m? 3x 15m?
WC Personal 15 m? WC D/H/D bzw. Unisex
Kopierraum 5 m?
Technikraum / Server 10 m?
Teekilche 15 m?
c Arztehaus ca. 600 m2 Allgemeinmedizin
Beispielgeschoss:
Anmeldung 30 m? inkl. Flurbereich
Backoffice 15 m?
Personlaraum 15 m?
Wartebereich 15 m?
WC Patienten 10 m? WC D/H/D bzw. Unisex
Labor 15 m?
Ultraschall 10 m?
Vorflur Behandlung 10 m?
WC Personal 5m? WC D/H/D bzw. Unisex
Spechzimmer 1 20 m?
Untersuchung 1 10 m?
Spechzimmer 2 20 m?
Untersuchung 2 10 m?
EKG 10 m?
Putzmittelraum / Lager 5 m?
Apotheke ca. 200 m?
Verkaufsraum 100 m?
Biro Kundenberatung 15 m?
Labor 15 m?
WC Personal 15 m? WC D/H/D bzw. Unisex
Biro 20 m? bzw. Backoffice
Lagerflache 35 m?

1! — stadtaachen M1 WS 21/22
oo i, ‘ = Pivot Siid 2025
— 07111

21 von 32 in Zusammenstellung



M1 Pivot Sud 2025

Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung

Raumgrogramm (2/2)

2.
2.01
2.02
2.03
2.04
2.05
2.06
2.07
2.08
2.09
2.10
2.1
212
2.13
214
2.15
2.16
217
2.18
2.19
2.20
2.21
2.22
2.23
2.24
2.25
2.26
2.27
2.28
2.29
2.30

3.
3.01
3.02
3.03
3.04
3.05
3.06
3.07
3.08
3.09

4.
4.01

1. bis 7.
1. bis 7.

8.01
8.02
8.03

Lehr- und Forschungs-
() ‘gebiet Bauplanung und
Baurealisierung

|

Einzelhandel

Windfang

Verkaufsraum
Pfandraum und Leergut
Kunden WC (D, H, Beh.)
Marktleiter

Buros / Versammlung
Personlaaufenthalt
Personal WC (D, H)
Umkleide H

Umkleide D
Technikraum EDV
Putzraum

Rampentisch / Anlieferung
Frihanlieferung

Lager

Kihlraum Mopro, Kase
Kihlraum Obst, GemUse
TK-Zelle
Fischvorbereitung
Kuhlraum Fisch
Fleischvorbereitung
Kihlraum Fleisch, Wurst
Multifunktionsraum, Fleisch, Spulraum
Blro Metzfer
Maschinenraum Kuhltechnik
Luftung

Heizung

Elektro
Hausanschlussraum
Entsorgung, Millraum

Backshop / Café
Backshop

Kihlraum Backshop
Vorbereitung Backshop
Anlieferung

WC Personal

Café Shop

Café Sitzbereich
Vorbereitung / Lager

Nebenfldachen (Sanitdr, PUMI, HAR, EDV)

Tiefgarage
Tiefgarage (fur 1., 2. und 3.)

NGF gesamt

Univ. Prof. Sabine Briick

ca. 2340 m?
20 m?
1600 m?
20 m?
15 m?
20 m?
200 m?
30 m?
12 m?
15 m?
15 m?
6 m?

4 m?
25 m?
60 m?
100 m?
15 m?
10 m?
15 m?
10 m?
5 m?
25 m?
20 m?
8 m?

6 m?
15 m?
35 m?
6 m?

8 m?

6 m?
15 m?

ca. 65 m?/ ca. 270 nP

30 m?
5m?
15 m?
10 m?
5 m?
50 m?
140 n?
60 n?
30 m?

ca. 1600 m?

ca. 4805 m?/ ca. 5010 m?

BGF gesamt (NGF + ca. 25%) ca. 6006 m?/ ca. 6263 m?

Aussenflachen

Mulleinhausung
Fahrradstellplatze
Aussenterrasse

stadtaachen

|

3

15 m?
40 m?
40 m?
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mit Schiebe- oder Drehttire
Minimum 1400 m?

Alternativ auf Dach

Alternativ zu 3.06 bis 3.09

Alternativ zu 3.01 bis 3.05

ca. 80 Stellpldtze x 20 m?

zu 1. Nutzung Einzelhandel

zu 1. Nutzung Einzelhandel
zu 2. Nutzung Café / Backshop

M1 WS 21/22
Pivot Stid 2025
08111



M1 Pivot Sud 2025

Zeitschiene

Di, 12.10.2021 /11:00 h
Di, 19.10.2021 /11:00 h
Fr, 22.10.2021 /14:30 h

Di, 26.10.2021 / 09:00 h
Di, 02.11.2021 /09:00 h
Di, 09.11.2021 /09:00 h

Di, 16.11.2021 / 09:00 h
Di, 23.11.2021 / 23:59 h
Fr, 26.11.2021 / 15:00 h

Di, 30.11.2021 /09:00 h
Di, 07.12.2021 / 09:00 h

Di, 14.12.2021 / 09:00 h
Fr,17.12.2021 /11:00 h

Di, 21.12.2021 / 09:00 h
Di, 04.01.2022 / 09:00 h
Di, 11.01.2022 / 09:00 h
Di, 18.01.2022 / 09:00 h

Di, 25.01.2022 / 09:00 h
Di, 02.02.2022 / 23:59 h
Fr, 11.02.2021 / 09:00 h

Fr, 18.02.2021 / 15:00 h

Preise

Lehr- und Forschungs-
@) @ i eevpininguna
Baurealisierung

Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

g
]
®
3

Inhalt

Vorstellung der Aufgabe (Bauplan RWTH)

Input Wettbewerb (Geschichte / Verfahren / Darstellung / ...)

Ortsbesichtigung (mit Input Stadt Aachen)

Betreuung
Betreuung
Betreuung

Betreuung

Abgabe Stufe 1

Kolloquium Stufe 1 in Walheim

Betreuung
Betreuung

Betreuung

Zwischenkolloquium Stufe 2 in Walheim

Betreuung
Betreuung
Betreuung
Betreuung

Betreuung

Abgabe Stufe 2

Endkolloquium Stufe 2 mit anschlieBender Jurysitzung in Walheim

Eréffnung Austellung der Ergebnisse in Walheim

1. Preis: 1000€
2. Preis: 500€
3. Preis: 250€

Anerkennung: 125€
Anerkennung: 125€

M1 WS 21/22
Pivot Std 2025
09111
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M1 Pivot Sud 2025 Lehrgebiet Bauplan und Baurealisierung Univ. Prof. Sabine Briick WS 2021/22

Abgabeleistungen

1. Phase: Stadtebau

> Uberlegungen zur Nutzungsaufteilung, Lage Grundkubatur(en) auf dem Grundstiick, ErschlieBung, ...
1x DIN AO Querformat

1.1 Darstellung der Idee / Nutzungskonzept im stadtebaulichen Umgriff

1.2 Aussage zur ErschlieBung (Stellplatze / Anlieferung / Logistik ...)

1.3 Aussage zum Larmschutz (Nachbarn / Verkehr / ...)

1.4 Schwarzplan 1:2000

1.5 Lageplan 1:1000

1.6 schematische Grundrisse 1:500

1.7 AuBenperspektive(n)

1.8 Stadtebauliches Modell 1:500 (oder 1:1000)

2. Phase: Architektur

> architektonische Ausarbeitung der / des Baukorper(s), Nutzungszusammenhénge, Aussenflachen, ...
4x DIN A0 Querformat

2.1 Darstellung der Idee / Nutzungskonzept

2.2 Aussage zur ErschlieBung (Stellplatze / Anlieferung / Logistik ...)

23 Aussage zum Larmschutz (Nachbarn / Verkehr / ...)

2.3 Schwarzplan 1:2000

2.4 Lageplan 1:500

25 Plansatz 1:200 (Grundrisse / Schnitte / Ansichten)
2.6 Fassadenschnitt (Konstruktion / Materialitat / ...)
2.7 Innen- und AuBenperspektiven

2.8 Architekturmodell 1:200

Anmerkungen:

Die Formatvorlage wird als digitale Datei unter anderem im Lehrraum RWTHMoodle zur Verfliigung gestellt
Die Abgabe erfolgt gedruckt und digital per Upload im Lehrraum RWTHMoodle

RWTHAACHEN stadtaachen M1 WS 21/22
UNIVERSIT k Pivot Siid 2025
10111

3

Lehr- und Forschungs-
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Baurealisierung
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Anhang

1. Planungsgrundlagen

+  Stadtebaulicher Umgriff (1. Phase)

+  Vermesserplan Grundstick (PDF / DWG)
+  Verkehrsgutachten

*  Verkehrsplanung

2. Planungsrelevante Unterlagen und Hinwese

Neufert

. Laden / Industriebau
. Parkbauten

»  Schallschutz

Raumpilot

«  Stellplatzbedarf

+  Fahrgassen

+  Fahrzeugabmessungen

+  Garagenverordnung

+  Empfehlungen fir Anlagen des ruhenden Verkehrs
+  Garagenklassifizierungen

+  Rampen

+  Schleppkurven

+ Wendeanlagen

stadtaachen

3

Lehr- und Forschungs-
@) @ i eevpininguna
Baurealisierung

Univ. Prof. Sabine Briick
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Protokoll zur Preisgerichtsitzung am 11.02.2022

Studierendenwettbewerb
REWE Walheim Ecke Montebourgstr. / Schleidender Str.

Ausloberin
Stadt Aachen

Niederschrift liber die Sitzung des Preisgerichts am 11.02.2022
Ort: Jakob-Biichel-Haus, PramienstraBBe 57, 52067 Aachen
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Das Preisgericht tritt am 11.02.2022 um 10:00 Uhr zusammen.
Frau Strehle begri3t die Anwesenden, es folgt eine kurze Vorstellung aller
anwesenden Preisrichter*innen und Wettbewerbsbetreuer*innen:

Fachpreisrichter

RWTH

Sabine Briick, Univ.-Prof. Architektin BDA

RWTH Aachen, Dekanin — LuF Baurealisierung und Bauplanung

Sabrina Hoenen, M. Sc. (Vertretung von Tobias Kuhnimhof, Dr.-Ing., Univ.-Prof.)
RWTH Aachen - Lehrstuhl und Institut fir Stadtbauwesen und Stadtverkehr

Stadt Aachen | Fachverwaltung

Isabel Strehle, Architektin

Fachbereichsleiterin Stadtentwicklung, -planung und Mobilitatsinfrastruktur
Uwe Miiller, Geograph

Abteilungsleiter Verkehrsplanung und Mobilitat

Externe Expert*innen

Alexander Bartscher, Univ.-Prof. Architekt BDA
Mitglied des Gestaltungsbeirats der Stadt Aachen
Daniel Kas, Dipl.-Ing. (FH) Innenarchitekt / Architekt
Experte Stadtplanung und Einzelhandel

Sachpreisrichter

Vorhabentrager

Helmut Nepomuck, Geschéftsfihrer

REWE Nepomuck GmbH & Co. KG

Christoph Rackow, Dipl. Versorgungstechniker
Rackow Ingenieure und Architekten

Thomas Busching, Architekt (FH), Projektleiter
Rackow Ingenieure und Architekten (ohne Stimmrecht)

Stadt Aachen | Politik

Maria Dorter

Grlne - Vertreterin des Planungsausschusses

Ute NuBbaum

CDU - Vertreterin der Bezirksvertretung Korneliminster | Walheim
Bernd Krott (Vertretung von Ladislaus Hoffner)

SPD - Gast (ohne Stimmrecht)

Berater*innen (Wettbewerbsbetreuung)
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Michael Dolinski, Architekt
LuF Baurealisierung und Bauplanung

Gabi Hergarten, Stadtplanerin Stadt Aachen
Abteilung Verbindliche Bauleitplanung und Bauberatung

Protokoliflihrung
Michael Dolinski

Vorprifung
Michael Dolinski

Die Bearbeitung erfolgte in Zweier bzw. Dreiergruppen aus Studierenden im
Studienfach Master Architektur der RWTH Aachen.
Es wurden 7 von 8 Arbeiten abgegeben:

01 Quartiersmarkt

02 Pivot Sud

03 Walheim in Bewegung

04 Dachfarm

05 Ensemble 146

06 Integrativ Pivot Walheim

07 Pivot Sud 2025

Eine im Vorfeld urspriinglich angefangene Arbeit wurde weder fristgerecht
eingereicht noch ausreichend ausgearbeitet und ist daher nicht zum Verfahren
zugelassen.

Der Abgabetermin der geforderten Wettbewerbsleistungen war der 10.02.2022 fir

die Planunterlagen. Die Modelle wurden zum 11.02.2022 fertiggestellt.
Die zugelassenen Arbeiten wurden fristgerecht mitsamt Modellen eingeliefert.

Anonymitat
Alle abgegebenen Entwurfe wurden vor Ort von den Bearbeiter*innen vorgestellt.
Auf die Anonymisierung der Entwirfe wurde im Vorfeld verzichtet.

Volistéandigkeit der Unterlagen

Alle Wettbewerbsleistungen waren auf 4 Planen DIN AO, Querformat darzustellen.
Lageplan und Grundrisse waren so aufzutragen, dass Norden oben liegt.

Die Plane wurden nebeneinander bzw. untereinander aufgehangt.

Geforderte Leistungen waren:

- Darstellung der Idee / Nutzungskonzept
- Aussage zur ErschlieBung (Stellplatze / Anlieferung / Logistik ...)
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- Aussage zum Larmschutz (Nachbarn / Verkehr/ ...)

- Schwarzplan 1:2000

- Lageplan 1:500

- Plansatz 1:200 (Grundrisse / Schnitte / Ansichten)

- Fassadenschnitt (Konstruktion / Materialitat / ...) 1:20 oder 1:50
- Innen- und AuBenperspektiven

- Architekturmodell 1:200

- Stadtebauliches Modell 1:500

Alle 7 zugelassenen Arbeiten sind vollstandig und werden zur Beurteilung
zugelassen.

Informationsrundgang: Projektvorstellungen und Riickfragen

Alle 7 zugelassenen Arbeiten werden der Reihe nach jeweils 10 Minuten von den
Entwurfsverfasserinnen vorgestellt.

Im direkten Anschluss an die jeweilige Vorstellung beantworten die
Entwurfsverfasser*innen Rulckfragen der Jury zum Entwurf (weitere 10 Minuten).

Die Projektvorstellungen und Ruckfragen sind um 12:30 Uhr abgeschlossen.
Es folgt eine Pause mit Begehung des Wettbewerbsgebiets bis 13:15 Uhr.

Jurysitzung

Die Wettbewerbsbetreuung stellt die Vollzahligkeit und Beschlussfahigkeit des
Preisgerichtes fest. AnschlieBend leitet Herr Bartscher die Wahl des Vorsitzenden
ein. Aus dem Kreis der Fachpreisrichterinnen wird Herr Kas, einstimmig zum
Vorsitzenden des Preisgerichtes gewabhilt.

Der Vorsitzende bedankt sich fur das ihm entgegengebrachte Vertrauen und
Ubernimmt die Leitung der Sitzung. Herr Kas stellt fest, dass
Anwesenheitsberechtigung fur alle Anwesenden und oben protokollierten Personen
besteht. Der Vorsitzende umreif3t nochmals die Zielsetzungen des Wettbewerbs und
weist auf die persénliche Verpflichtung der Preisrichter‘innen zur objektiven, allein an
der Auslobung orientierten Beurteilung der Wettbewerbsarbeiten hin. Der Ablauf der
Preisgerichtssitzung wird festgelegt. Durch Preisrichtervorbesprechung und
Kolloquien sind Situation und Aufgabenstellung hinlanglich bekannt.

Das Preisgericht beschlie3t einstimmig, alle abgegebenen Wettbewerbsentwurfe zur
Wertung zuzulassen, da die vorgestellten Wettbewerbsarbeiten den formalen
Bedingungen entsprechen, in wesentlichen Teilen dem geforderten Leistungsumfang
entsprechen, termingeman eingereicht wurden. Bindende inhaltliche Vorgaben,
deren Nichteinhaltung zum Ausschluss flhrt, wurden in der Auslobung nicht
festgesetzt.

Wertungsrundgang

Um 13:30 Uhr beginnt das Preisgericht den Wertungsrundgang.
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In diesem Rundgang werden zuerst alle Arbeiten der Reihe nach von
Fachpreisrichter*innen (Herr Kas, Frau Strehle und Herr Bartscher) vorgestellt und
konzeptuell eingeordnet. Dies dient dem Einstieg in die weitere Diskussion der
Projekte durch die Jury.

Fur den Lerneffekt des Projekts im universitdren Kontext wohnen die Studierenden
dem Wertungsrundgang passiv und im Hintergrund bei.

Nachdem alle 7 Arbeiten diskutiert wurden, beginnt um 15:15 Uhr der
Abstimmungsrundgang.

Abstimmungsrundgang
Im Abstimmungsrundgang werden diejenigen Arbeiten mit Stimmenmehrheit
ausgeschieden, deren Konzept nicht vollstandig Uberzeugt.

Der Abstimmungsrundgang findet ohne Anwesenheit der Studierenden statt.

4 Arbeiten verbleiben in der engeren Wahl:

Arbeit Abstimmungsverhaltnis (ja:nein)
02 Pivot Sud 4:6
03 Walheim in Bewegung 9:1
04 Dachfarm 9:1
05 Ensemble 146 9:1

3 Arbeiten scheiden mit Mehrheit wie folgt aus:

Arbeit Abstimmungsverhéltnis (ja:nein)
01 Quartiersmarkt 0:10

06 Integrativ Pivot Walheim 0:10

07 Pivot Sud 2025 2:8

Beurteilungstexte ausgeschiedene Teilnehmer Abstimmungsrundgang:

01 Quartiersmarkt

Das Konzept der Biihne als choreografisches Element bildet einen interessanten
Ansatz eines Pivots fur Walheim, erscheint jedoch vor allem hinsichtlich der
groBstadtischen MaBstablichkeit fremd. Das (Uber-)Angebot an éffentlichem Raum
wird ebenso wie das vorgeschlagene Bistro als Verknlpfungspunkt kritisch
hinterfragt. Die Integration von Co-Working-Flachen erscheint grundsétzlich denkbar.

06 Integrativ Pivot Walheim

Durch das Hinwegsetzen Uber die Anforderungen des Rauprogramms (Supermarkt
1-geschossig) wird eine gute Kérnung erreicht und stadtebaulich sinnvoll an das
Nachbargrundstiick angeschlossen. Die Verbindung der H6henniveaus ist fragwirdig
— Vorteile einer Ausrichtung der grof3en Freitreppe, der AuBenbereiche und des
Cafés zum Hinterhof werden nicht ersichtlich. Der indifferente Umgang mit dem
Thema Sockel und Terrassen sorgt fur Unschéarfen.

07 Pivot Sud 2025
Die klare Kubatur ist nachvollziehbar nach Funktionen gegliedert, der Hochpunkt zur
Ecke MontebourgstraBBe / Schleidender StraBe sinnvoll gesetzt. Das vorgeschlagene
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Gebaude erscheint vor allem durch die Materialwahl sehr massiv und zur Rlickseite
stark abweisend. Die Attraktivitat der rickwartigen AuBBenanlagen wird hinterfragt.

Engere Wahl

02 Pivot Sud

Der Entwurf hebt sich durch ein alternatives, rdumliches Verstéandnis des
Supermarktes ab. Es werden Assoziationen mit Markthallenarchitektur geweckt.
Potenziale der entworfenen (Dach-)Struktur werden jedoch wenig genutzt, es
entsteht ein sehr geschlossener Charakter. Die Idee des gestaffelten, éffentlichen
Raumes erscheint reizvoll.

03 Walheim in Bewegung

Die selbstbewusste Arbeit legt besonderen Schwerpunkt auf das Thema der
Mobilitditswende. Das Gebaude weist eine stadtebaulich interessante Aufteilung auf,
die angedachte Passage wird ebenso wie der rlickwartige AuBenraum Kkritisch
gesehen. Das Thema Fahrrad wird gut aufgearbeitet, hatte aber weitere,
architektonische Vertiefung verdient (Fahrradrampen, Lastenrader, ...). Die duBere
Gestaltung, vor allem die Fassade des Supermarktes, wird zwiespéaltig gesehen.

04 Dachfarm

Das Projekt nutzt die markante Form der Giebeldacher nicht nur flr einen starken
wiedererkennungswert, sondern auch als pragmatische, robuste und adaptionsfahige
Gliederung. Besonders ist dabei, dass durch eine Arkade der gesamte StraBBenzug
entlang der Schleidener StraBe zum Pivot wird. Die stadtebauliche Setzung vermittelt
gut zwischen den MaBstablichkeiten des Supermarkes und der Umgebung.

Die Nutzung des Dachgeschosses als Gewachshaus bzw. Anbauflache ist im
weitesten Sinne vorstellbar, bedarf aber weiterreichender Auseinandersetzung
hinsichtlich wirtschaftlicher Betreibung und mdéglicher Eigentumsverhéltnisse. Die
vorgeschlagene Wohnnutzung im ersten Obergeschoss ist denkbar und mit einem
Laubengang zur Schleidener StraBe sinnvoll erschlossen.

Der rickwartige AuBenraum ist durch die Verbindung der Blroarbeitsplatze plausibel
angebunden. Kritisch wird die Lage der Kerne (teilweise Barriere zwischen Innen-
und AuBBenraum) und das zweite Untergeschoss der Tiefgarage gesehen.

05 Ensemble 146

Durch die Zergliederung der Baumasse in klar ablesbare Volumen wird die
potenzielle GroBflachigkeit eines Supermarktes gebrochen. Es entsteht ein
gelungener Vorbereich als Eingangsgeste fir den Supermarkt und als Ankunftsort fir
Radfahrer, FuBgénger und Nutzer des OPNVs. Die Aktivierung der Dachflache wird
grundséatzlich positiv gesehen, bedarf aber detaillierter Betrachtung hinsichtlich einer
wirtschaftlichen und realistischen Nutzung. Die gewahlte Gestaltung der Fassaden
wirkt sehr geschlossen und geht nicht mit der angedachten Idee der Nutzung als
offenes Gemeindehaus in den oberen Geschossen einher.

Festlegung der Rangfolge der Arbeiten der engeren Wahl
Nach ausfihrlicher Abwagung der Vorzlige, aber auch der kritischen Punkte

bezlglich der Qualitat der jeweiligen Arbeiten wird vom Preisgericht folgende
Rangfolge einstimmig beschlossen:
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Rang Arbeit

04 Dachfarm

05 Ensemble 146

03 Walheim in Bewegung
02 Pivot Sud

AOWON =

Festlegung der Preise und Anerkennungen

Das Preisgericht beschlie3t einstimmig, Preise und Anerkennungen entsprechend
der beschlossenen Rangfolge, und die Preisgelder entsprechend der Auslobung wie
folgt zuzuerkennen:

Preis Preissumme Arbeit

1. 1.000 € 04 Dachfarm

2. 500 € 05 Ensemble 146
Anerkennung 125 € 03 Walheim in Bewegung
Anerkennung 125 € 02 Pivot Sud
Empfehlung

Das Preisgericht empfiehlt dem Vorhabentrager einstimmig, den mit dem 1. Preis
ausgezeichneten Wettbewerbsentwurf, unter Berucksichtigung der schriftlichen
Beurteilung, als Grundlage weiterer Planungen auf dem Weg zu einem
vorhabenbezogenen Bebauungsplan flir das Wettbewerbsgrundstiick zu
berlcksichtigen.

Wesentlich dabei sind das erhaltene stadtebauliche Bild, die Idee einer robusten und
adaptionsféhigen Struktur sowie die Verflechtung 6ffentlicher Nutzungen mit der
gewerblichen Nutzung eines Supermarktes.

Die Nutzung des Dachgeschosses als Gewachshaus bzw. Anbauflache ist genauso
wie die vorgeschlagenen Wohnungen im ersten Obergeschoss im weiteren
Abstimmungsprozess in Form eines Nutzungs- und Betreiberkonzepts zwischen
Vorhabentrager, Stadt und ggf. weiterer Akteure zu erértern, auszuarbeiten und
festzulegen.

Abschluss der Preisgerichtssitzung

Frau Strehle, Herr Kas, Frau Brick und Herr Nepomuck danken allen Beteiligten far
den guten und erfolgreichen Verlauf des Wettbewerbsverfahrens und schlieBen um
15:30 Uhr die Sitzung.

Der Anhang mit der Aufstellung der Wettbewerbsarbeiten und deren Verfasser ist
Bestandteil des Protokolls.

Walheim, den 11.02.2022

ANHANG
AUFLISTUNG DER WETTBEWERBSTEILNEHMER
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